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Niewolnik czy stuga?
Protestancka tradycja
przektadu stowa doiilos
w listach wieziennych
w Corpus Paulinum

Streszczenie: Artykul poswigecono analizie sposobu przekladu greckiego stowa dosilos
na jezyk polski na przyktadzie ttumaczen protestanckich Biblii, powstatych od drugiej potowy
XX-wieku. Baz¢ stanowia listy wigzienne, w ktérych stowo to jest w wyrazny sposéb powia-
zane z realiami Cesarstwa Rzymskiego I w. n.e. Do poréwnania wykorzystano rewizje Biblii
gdanskiej z XXI-wieku, ttumaczenia ekumeniczne oraz rzymskokatolickie. Przeklady prote-
stanckie preferuja wyraznie ttumaczenie przez ,,stuge”, nawet tam, gdzie dosilos dotyczy relacji
pomiedzy panami i niewolnikami, a przeklady ekumeniczne oraz rzymskokatolickie, powstate
w podobnym czasie, oddaja je przez ,niewolnika”. Wydaje sie, iz przyczyna istnienia tej wy-
raznej réznicy jest staly wplyw jezyka Biblii gdaniskiej na protestanckie tlumaczenia oraz kon-
serwatyzm jezyka religijnego, charakterystyczny dla mniejszosci wyznaniowych.

Stowa kluczowe: Biblia gdafiska, dosilos, niewolnik, stuga, protestantyzm, Biblia, listy
wigzienne, Apostot Pawel, polskie przektady Biblii

Summary: Slave or Servant? Protestant Tradition of Translation of the Word dosilos in
Prison Letters from Corpus Paulinum

The Article analyses the way in which Polish protestant Bible translations translate the
Greek word dvzilos. Under analysis are translations, that have been done from the second part
of the 20th century. Prison letters from Corpus Paulinum are basis for the compatrison — in these
letters the word dosiles is directly connected with the realities of the Roman Empire of the 1st
Century A.D. In the comparison were also included the revisions of the Gdansk Bible from
21st Century, ecumenical and roman-catholic translations of the Bible. Protestant translations
are clearly preferring to translate doslos as ,,;servant”, even there, where dosilos is strictly con-
nected with the master — servant relationship. At the same time in these occurrences the ecu-
menical and roman-catholic translations do translate by using the word “slave”. It is probable
that this is due to the fact of steady and lasting impact of the Gdansk Bible on protestant
translations and conservatism of the religious language, characteristic for denominational mi-
norities.
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Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament w hadle omawiajacym greckie
stowo doiilos (niewolnik) zwraca uwage na kontrast pomiedzy znaczeniem
tego stowa w $§wiecie grecko-rzymskim, a jego adaptacja znaczeniowa w No-
wym Testamencie'. W $wiecie grecko-rzymskim byl on zasadniczo uosobie-
niem zaprzeczenia idei niezaleznosci, wolno$ci 1 samostanowienia o swoim
losie?, w kontekscie chrzescijaniskim natomiast stal sie m.in. wazna metafora
zupelnego poswigcenia sprawie Chrystusa’ czy tez stanem i rola spoleczna,
ktére mozna wykonywac z motywacjq wiary chrzescijanskiej (zwlaszcza cze-
$ci parenetyczne Ef 1 Kol, szerzej o tym w dalszej cze¢sci artykutu).

Tlumacze Nowego Testamentu na jezyk polski oddaja to stowo albo
przez ,,stuge” albo ,,niewolnika™, przy czym decydujacy kazdorazowo powi-
nien by¢ bezposredni kontekst pisma ijego specyfika. Szczegdlnie interesu-
jaca w tej kwestii jest grupa listow z Corpus Panlinum, tzw. listobw wigziennych
— Flp, Flm, Kol, Ef, ktére w swojej tresci nawiazuja do sytuacji uwiczienia

' A. Weiser, dovlog, [w:] Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, t. 1, szp. 845—
848, wyd. 3 przejrzane i poprawione, Stuttgart 2011 (dalej jako EWNT); por. z uaktu-
alnionym angielskim wydaniem Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testament:
New International Dictionary of New Testament Theology and Exegesis (dalej jako
NIDNTT), red. M. Silva, t. 1, wyd. 2, Grand Rapids, Mi 2014, s. 767-768.

2 Nieprzypadkowo to wlasnie pistis/fides niewolnika ceniono najwyzej i oczekiwano jej
nawet po wyzwoleniu, juz w roli klienta wzgledem patrona, wczesniejszego wiasci-
ciela. Zob. dla realiow rzymskich: F. Dupont, Daily Life in Ancient Rome, trans. by Ch.
W. Cambridge, Ma 1993, s. 62—69.

3 Zob. monografia: H. Murray, Slave of Christ. A New Testament Metaphor for Total
Devotion to Christ, NSBT, t. 8, Downers Grove, Il. 1999.

* Wydaje sie, ze stowniki teologiczne czg$ciej niz inne podajg pierwsze ttumaczenie, nie
uzasadniajac wystarczajgco tego sposobu przektadu. Weclewski podkresla znaczenie
przenosne i specyficzne dla NT, podajac tacinskie odpowiedniki servus i serva: Stownik
grecko-polski, opr. Z. Weclewski, Warszawa 1905, s. 187; w slowniku Abramowi-
czowny nie podaje si¢ mozliwosci thumaczenia przez ,,stuga”: Stownik grecko-polski,
red. Z. Abramowiczdéwna, t. 1, Warszawa 1958, s. 599; w stowniku Jurewicza zmie-
niona jest kolejnos¢ wzgledem Weclewskiego — ,,shuga” jest trzecim z kolei mozliwym
thumaczeniem greckiego dotilos: Stownik grecko-polski, oprac. O. Jurewicz, t. 1, War-
szawa 2000, s. 230; por. Wielki Stownik grecko-polski, oprac. R. Popowski, wyd. 4 po-
prawione, Warszawa 2006, s. 144.
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1 sg skierowane do ko$cioléw w przewazajacej mierze lub calkowicie poga-
nochrzescijaniskich®. Dosilos jest w nich uzyte zaréwno dostownie, jak i prze-
nosnie, w odniesieniu do cztonkéw wspolnoty, nadawcoéw listu, jak 1 Chry-
stusa’. Tym samym stanowia interesujacy korpus tekstow do poréwnania pol-
skich tlumaczen, aby sprawdzi¢ stosownos¢, odpowiednios¢ i powigzanie
z kontekstem. Pomimo tego, ze tylko Flp i Flm sa protopawlowe, a Kol i Ef
raczej deuteropawlowe, nie stanowi to wigkszej przeszkody dla niniejszej
pracy. Niewolnictwo nalezalo do niekwestionowanych elementéw starozyt-
nego $wiata, a w §wiecie rzymskim instytucja ta przybrala najbardziej ztoZzona
1 rozbudowana postac instytucjonalng, stanowiac wazny element porzadku
spoteczno-ekonomicznego’. W pismiennictwie chrzescijanskim dosilos zy-
skuje dodatkowe znaczenia, zaczerpnicte z tradycji Septuaginty, gdzie hebraj-
ski ewed moze odnosi¢ si¢ zaréwno do egipskiej niewoli, statusu poddanych
w Krolestwie Judy i Izraela, jak i wyraza¢ szczegdlna relacje zaleznosci od
Boga Izraela®. Przy tlumaczeniu kazdego pisma N'T nalezy wzia¢ pod uwage
obie wielkosci 1 dokona¢ odpowiedniego przekladu. Wydaje si¢ jednak, iz
tlumacze z jakichs powodow unikajg tlumaczenia dosilos przez ,,niewolnik”,
preferujac ,,stuge” nawet tam, gdzie stoi to w jawnej sprzecznosci z kontek-
stem starozytnym (zwl. formuly parenetyczne, wzglednie ,,tablice domowe”,
skierowane do niewolnikéw w Ef 1 Kol). Instytucja stuzby jest rownie obca

>'W ostatnich dziesigcioleciach mozna zauwazy¢ coraz rzadsze traktowanie tych listow
jako grupy niejako homogenicznej, ze wzgledu na kontekst, kwesti¢ autorstwa Ef i Kol
oraz datacj¢, co uwidacznia si¢ w wydawanych komentarzach — oczywiste niejako ko-
mentowanie lgcznie Flm, Kol i Ef staje si¢ coraz rzadszg praktyka, a jesli juz tak sig
dzieje, wymaga to uzasadnienia — jak np. w komentarzu Hansa Hiibnera, ktory traktuje
omowienie ich zbiorczo jako analizg przejscia od mysli protopawtowej (Flm) do deu-
teropawlowej (Kol, Ef). Patrz takze r6znice pomiedzy perspektywa Dabrowskiego, Ra-
kocego i Gnilki, z ktorych pierwszy uznaje Pawlowe autorstwo wszystkich trzech li-
stow, drugi tylko Flm i Kol, a trzeci wylacznie Fim. E. Dabrowski, Dzieje Pawta z
Tarsu, wyd. 3 uzupetione i poprawione, s. 621-626; J. Gnilka, Pawel z Tarsu, thum.
W. Szymona, Krakow 2001, s. 446—447; W. Rakocy, Pawet Apostol. Chronologia zycia
i pism, Czgstochowa 2003, s. 285-328; H. Hiibner, An Philemon. An die Kolosser. An
die Epheser, HNT, t. 12, Tiibingen 1997, s. 9—12.

¢ A. Weiser, dodlog, [w:] EWNT, dz. cyt., szp. 851-852.
7 Zob. podsumowanie analiz instytucji starozytnego niewolnictwa w L. Schumacher, Nie-

wolnictwo antyczne. Dzien powszedni i los niewolnych, tham B. Mroziewicz, Poznan
2005, s. 285-292.

8 Szerzej te wystapienia, razem z okresem drugiej $wigtyni, omawia hasto z NIDNTT, t.
1,s.768-770.
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odbiorcom tlumaczed NT na jezyk polski’, co instytucja niewolnictwa, a do-
szukiwanie si¢ w wigkszosci wystapien stowa dozilos nawiazan do formuly po-
stannictwa 1 szczegolnej wiezi z Bogiem Izraela, znanych z Septuaginty, wy-
daje si¢ nieuzasadnione'.

Celem niniejszej pracy jest studium sposobu przektadu terminu dozilos na
jezyk polski na przykladzie jego wystapien w listach wigziennych.

Szczegolnie interesujace wydala sig analiza thumaczen protestanckich',
ktére od XVI wieku cechowala specyficzna tradycja przekladu kluczowych
pojeé reformacyjnej nauki'’, a ktore utrwalil sukces przekladu Biblii gdan-
skiej w srodowisku ewangelikbw wyznania augsburskiego i reformowanego".
Ten przeklad ijego pozniejsze rewizje ksztaltowaly jezyk zycia duchowego
ewangelikow w Polsce przez ponad trzy wieki'’. Koscioly protestanckie sta-
nowia nieliczng mniejszo$¢ wyznaniowa na terenie Rzeczypospolitej Polskiej
—wg danych GUS na rok 2018 istnialo 87 wyznan protestanckich i o tradycji

%1 to juz od ponad 50 lat — patrz Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego,
ktory podaje dla stowa ,,shuga” znaczenie pierwotne jako przestarzale, funkcjonalne
(stuga miejski) jako dawne, a typowo kosScielne (stuga Bozy) jako frazeologizm. Stow-
nik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, online: www.sjp.pwn.pl/doroszew-
ski [dostep: 31.05.2021].

10 Weiser przekonywajgco argumentuje za ttumaczeniem m.in. Flp 2,7 przez ,,Sklave”,
wskazujac na kontekst i logike hymnu oraz na réznic¢ pomig¢dzy pais Theéu a doiilos
w Septuagincie. Por. A. Weiser, dodlog, [w:] EWNT, dz. cyt., szp. 852.

I Rozumiejgc protestantyzm w szerokim tego stowa znaczeniu. Zob. Z. Pasek, prote-
stantyzm (hasto), [w:] Religia. Encyklopedia PWN, t. 8, Warszawa 2003, s. 275-279
(dalej jako RelEnc); M. Noll stara si¢ wykaza¢, iz protestantyzm jednoczy przypisywa-
nie wysokiej rangi Pismu Swietemu Starego i Nowego Testamentu, pomimo i wbrew
znaczacym réznicom. Zob. M. A. Noll, Protestantyzm. Krotkie wprowadzenie, thum. M.
Potz, 1.6dz 2021, s. 9-17.

12 1. Winiarska-Gorska zwraca uwage na kluczowe pojecia teologiczne dla reformacyjne;j
nauki, jak np. ,,upamigtanie” i lutrowa probe potaczenia wiernosci brzmienia tekstu
greckiego, komunikatywnos$ci 1 zgodno$ci z pryncypiami teologicznymi. Zob. 1. Wi-
niarska-Gorska, Jezyk, styl i kulturowa rola szesnastowiecznych protestanckich prze-
ktadow Nowego Testamentu na jezyk polski: miedzy nowatorstwem a tradycjq, [w:] Pol-
szczyzna biblijna. Miedzy tradycjg a wspotczesnoscig, red. S. Koziara i W. Przyczyna,
Teolingwistyka 6, t. 1, Tarnow 2009, s. 279-312.

13 Zob. M. Wojciechowski, Biblie polskie, [w:] RelEnc, t. 2, s. 88-89.

14 Szczegdtowo o powstaniu, roli i znaczeniu Biblii gdafiskiej zob. Z probleméw refor-
macji, red. M. Uglorz, t. 5, Warszawa 1985.
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protestanckiej, ktore liczyly acznie 147,9 tys. cztonkéw®. Z tego najwiece]
liczyt Kosciot Ewangelicko-Augsburski (61.217), Kosciot Zielonoswiatkowy
(25.152) i Kosciét Adwentystéw Dnia Siédmego (9.726)'°. Szczegblng uwage
zwrocono na przeklady, ktére mozna traktowac jako oficjalne, przeznaczone
do uzytku liturgicznego'” albo przy ktérych powstaniu wyznania te braly
udzial'®. Nasuwa si¢ pytanie, na ile wspomniane wczesniej wyznaniowe tra-
dycje przekladu sa nadal obecne w translacjach powstalych po drugiej wojnie
swiatowej, 1 czy mozna dopatrzy¢ si¢ ich w sposobie tlumaczenia greckiego
stowa dozilos. Z. tego powodu dokonano analizy wazniejszych polskich ttuma-
czen protestanckich (dokonanych przez instytucje i ttumaczy identyfikuja-
cych si¢ jednoznacznie z szeroko rozumianym protestantyzmem), wydanych
po drugiej wojnie §wiatowej, ktore bazujq na tekscie greckim NT wedtug wy-
dan krytycznych tekstu greckiego. Aby zweryfikowac¢ istnienie differentia speci-
fica thumaczen protestanckich, probe kontrolna stanowia tlumaczenia eku-
meniczne, najnowsze rewizje Biblii gdanskiej oraz wybrane, wazniejsze tlu-
maczenia rzymskokatolickie. Przeklady te reprezentuja calgq palet¢ metodo-
logii — od ekwiwalencji formalnej do dynamicznej.

Dla dokonania poréwnania przyjeto nastepujace przeklady (w nawiasie
podano skrét uzyty w tabeli):

15 Patrz Wyznania religijne w Polsce w latach 2015-2018, opr. zespdt, GUS, Warszawa
2019, s. 28-29 online: https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/inne-opracowania/wy-
znania-religijne/wyznania-religijne-w-polsce-20152018,5,2.html [dostep: 27.05.2021].

16 Tamze, s. 124, 141, 145.

7'W przypadku Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego jest to Biblia gdafiska, Biblia
warszawska i1 Biblia ekumeniczna.

18 Takie znaczenie majg naturalnie przektady wydane przez Towarzystwo Biblijne w Pol-
sce, gdyz wszystkie trzy Koscioty maja swoich przedstawicieli w Komitecie Krajowym
Towarzystwa, nie dotyczy to jednak Biblii ekumenicznej, ktora cho¢ dopuszczona jest
w Kosciele Ewangelicko-Augsburskim do uzytku liturgicznego, to jej przektad zostat
dokonany przez migdzywyznaniowg komisj¢. Zob.: https://tb.org.pl/about-2/komitet-
krajowy/ [dostep: 27.05.2021].
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Ttumaczenia protestanckie:

Biblia gdanska (rewizja krélewiecka 1738" — BGK)™

Biblia Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa Biblijnego (BW)*
Nowy Testament Przektad Wspolczesny (NTW)>

Nowe Przymierze przeklad literacki (NPL)>

Nowe Przymierze przeklad dostowny (NPD)*

Rewizje Biblii gdanskiej w XXI-wieku:
Uwspolczesniona Biblia gdafiska (UBG)™
Nowa Biblia gdafiska (NBG)*

Drisiejsza Biblia gdaiiska (DBG)”

19'J. Szeruda w artykule z 1932 r. podaje to poprawione wydanie F. A. Schultza z Kro-
lewca z 1738 r. jako podstawe wszystkich pdzniejszych edycji Biblii gdanskiej do lat
30. XX-wieku. Tekst Biblii gdanskiej z 1958 r. (przypis ponizej), ktory bedzie porow-
nywany w artykule, jest identyczny z rewizjg Krolewieckg 1738. Por. J. Szeruda, Ge-
neza i charakter Biblii gdanskiej, [w:] Z problemow Reformacji, red. M. Uglorz, Biel-
sko-Biata 1985, s. 16; por. edycje z 1958 r. z dostgpnym elektronicznie wydaniem z
roku 1854 ze wstgpem F. A. Schultza, online: https://polona.pl/item/biblia-to-iest-
wszystko-pismo-swiete-starego-i-nowego-przymierza-podlug-edy-
cyi,ODM2MjUwNzY /4/#info:metadata [dostep: 7.06.2021].

20 Biblia Swieta to jest cale Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu z hebrajskiego i grec-
kiego jezyka na polski pilnie i wiernie przetfomaczona, Warszawa 1958.

21 Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Nowy przeklad z jezykéw hebraj-

skiego i greckiego opracowany przez Komisje Przekladu Pisma Swietego, wyd. 8, Warszawa
1990.

22 Nowy Testament. Nowy przektad z jezyka greckiego na wspotczesny jezyk polski, wyd. 1,
Warszawa 1991.

3 Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Przymierza. Przeklad z jezyka hebraj-
skiego, aramejskiego i greckiego, wyd. 1, Poznan—Tarnobrzeg 2017.

24 Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Przymierza. Przektad dostowny z jezyka
hebrajskiego, aramejskiego i greckiego, wyd. 2, Poznan—Tarnobrzeg 2020.

25 Pismo Swiete — Stary i Nowy Testament. Pilnie i wiernie przettumaczone w 1632 roku
z jezyka greckiego i hebrajskiego na jezyk polski, z uwspoiczesniong gramatykq i aktu-
alnym stownictwem, Torun 2017.

26 Biblia, czyli Pismo Swiete Starego i Nowego Przymierza (Testamentu), Katowice 2012.

27 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Mszczondw 2019.
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Przektady ekumeniczne:
Ekumeniczny Przeklad Przyjaciot (EPP)™
Biblia Ekumeniczna (BE)”

Przektady rzymskokatolickie i powstate w kregach rzymskokato-
lickich (w dalszej cz¢Sci artykulu nazywane Yacznie ,,rzymskokatolic-
kimi”):

Biblia Tysiaclecia® wyd. II’', IIT** i V** (BT2, BT3, BT5)

Biblia poznanska (BP)™

Biblia warszawsko-praska (BWP)*

Biblia Edycji Swietego Pawta (BEP)*

Nowy Testament. Nowy Przeklad Dynamiczny (NPD)

3738

28 Pismo Swiete Nowego Testamentu. Ekumeniczny przeklad przyjaciél, wyd. 2 popra-
wione, Krakow 2016.

2 Biblia Ekumeniczna to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu z ksiegami deutero-
kanonicznymi. Przeklad ekumeniczny z jezykow oryginalnych, wyd.1, Warszawa 2017.

30 0d wydania drugiego BT zostata wprowadzona do liturgii, a wiec zyskata oficjalny status, a
wydanie czwarte jest dodrukiem wydania trzeciego, stad ograniczono si¢ do wydania dru-
giego, trzeciego 1 pigtego. Szczegdtowe roznice pomigdzy wydaniami omawia w swojej dy-
sertacji Pietkiewicz — R. Pietkiewicz, Biblia Tysiaclecia w tradycji polskiego edytorstwa bi-
blijnego, Wroctaw 2004, online: https://digital.fides.org.pl/dlibra/docmetadata?id=730 [do-
step: 30.05.2021].

31 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wyd. 2
zmienione, Poznan—Warszawa 1971.

32 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wyd. 3
poprawione, Poznan—Warszawa 1980.

3 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wyd. 5
Poznan—Warszawa 1980

34 Pismo Swiete. Stary i Nowy Testament w przekladzie z jezykow oryginalnych, wyd. 1 dodruk,
Poznan 2020.

35 Pismo Swiete Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych opracowat Kazi-
mierz Romaniuk, wyd. 3, Krakow 2015.

36 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przeklad z jezykéw oryginalnych z
komentarzem, Czgstochowa 2011.

37 DOBRA WIADOMOSC o ratunku w Chrystusie. Nowy Przeklad Dynamiczny opatrzony przy-
pisami i odnosnikami referencyjnymi do osobistego studiowania, a takze komentarzami filo-
logicznymi, historycznymi i teologicznymi, Warszawa 2021.

38 NPD nie jest przekladem rzymskokatolickim sensu stricto, tylko sensu lato, gdyz nie ma
imprimatur, a opublikowane jest przez wydawnictwo NPD. Ta firma wydawnicza nalezy do
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Biblia Pierwszego Kosciota (BPK)”

W listach wigziennych rzeczownik dozilos wystepuje 11 razy (Flm 1,16
[dwukrotnie]; Flp 1,1; 2,7; Kol 3,11.22; 4,1.12; Ef 6,5.6.8), a w Kol 1,7 14,7
z przyimkiem sy (,,z, wspol”), co daje tacznie 13 wystapien. Cztery z nich sq
okresleniem postannictwa oraz misyjnej roli Pawla ijego wspotpracownikéw
(Flp 1,1; Kol 1,7; 4,7.12), jeden odnosi si¢ do unizenia Chrystusa (Flp 2,7),
pozostale natomiast odnosza si¢ wyraznie do realiéw antycznego niewolnictwa
1 perspektywy wiary chrzedcijanskiej na te rzeczywisto$¢, gtownie w ramach
czesci parenetycznej Kol 1 Ef (Kol 3,11.22; 4,1.12; Ef 6,5.6.8). Tak réznorodna
grupa fragmentéw pozwala zauwazy¢, czy tlumacz danego wydania réznicuje
W sposob zrozumialy swoj przeklad, czy tez zauwaza si¢ trudne do wyjasnienia
nickonsekwencje. Wszystkie wystapienia stowa sa jednoznacznie poswiad-
czone w tradycji przekazu tekstu greckiego, stad przyczyna réznic nie moze
by¢, pomimo duzej rozpigtosci czasu powstania poréwnywanych tlumaczen,
korzystanie z odmiennej wersji greckiej NT. W polskiej literaturze istnieje caty
szereg opracowan na temat instytucji starozytnego niewolnictwa, ktore po-
wstaly w okresie po drugiej wojnie $wiatowej — rozbudowana bibliografia pol-
skich prac do roku 2005 jest dodatkiem do tlumaczenia cytowanej juz ksiazki
Leonharda Schumachera®.

wiasciciela oficyny Vocatio, ktora ma w ofercie publikacje z imprimatur (np. tomy Pryma-
sowskiej Serii Biblijnej) i bywa postrzegana jako katolicka (zob. np. artykut w ,,Gosciu Nie-
dzielnym”: A. Grajewski, Uwaga cenzura!, online: https://www.gosc.pl/doc/1161069.Uwaga-
cenzura [dostep: 05.06.2021]. Pozycji z imprimatur raczej z zasady nie maja w swojej ofercie
wydawnictwa protestanckie. Redaktorem naczelnym projektu NPD jest wlasciciel wydaw-
nictwa Vocatio, a zespot redakcyjny w znaczacej mierze opierat si¢ na stownikach, leksy-
konach 1 in. pomocach wydanych w ramach Prymasowskiej Serii Biblijnej, jak i na wydaniu
Biblii Wujka, rzeczy nietypowej dla thumaczen protestanckich (DOBRA WIADOMOSC, s.
16-17). NPD wydaje si¢ charakterystyczny dla rzymskokatolickich kregéw ewangelikal-
nych, ktadacych nacisk na misje, konwertyzm i podkreslajacych priorytet chrystologii, na-
wet kosztem mariologii 1 znaczenia sukcesji urzedu. Por. T. Zielinski, Protestantyzm ewan-
gelikalny. Studium specyfiki religijnej, Warszawa 2013; A. Siemieniewski, Ewangelikalna
duchowos¢é nowego narodzenia a tradycja katolicka, Wroctaw 1997; T. Terlikowski, Triumf
ewangelikalnego  katolicyzmu, online:  https://www.ekumenizm.pl/koscioly/katolic-
kie/triumf-ewangelikalnego-katolicyzmu [dostgp: 1.06.2021].

39 Biblia pierwszego Kosciota. Przelozyt oraz przypisami opatrzyt ks. Remigiusz Popowski
SDB, Warszawa 2021.

40 L. Schumacher, Niewolnictwo antyczne. Dzien powszedni i los niewolnych, thum B. Mro-
ziewicz, Poznan 2005, s. 330-334.
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Legenda do tabeli: sigla biblijne umieszczone w pierwszej kolumnie tabeli
po lewej stronie danego wiersza odnosza si¢ wyraznie do instytucji niewolnic-
twa, na Srodku sa okresleniami Pawla i jego wspotpracownikéw, a wysunigte
do prawej strony wiersza odnosza si¢ do Chrystusa. W poszczegolnych wier-
szach kolejnych kolumn tabeli kursywa zaznaczono drugie z nich, a trzecie wy-
tluszczeniem.

W tabeli nastepujace litery oznaczaja: N — niewolnik, S — stuga, P — pra-
cownik, Pd — podwtadny, T — towarzysz, I — inne, ,,-” — slowo pomini¢to
w tlumaczeniu.

W przypadku Kol 1,7 i 4,7 abstrahuje od przyimka syz, zaznaczajac tylko
sposob przektadu samego rzeczownika (np. wspoél-pracownik w BT2 to ,,P”).

W tabeli zaznaczono kolorem ciemnoszarym wiersze, wskazujace na
wspolng tradycje przekladu protestanckich ttumaczen i1 najnowszych rewizji
tekstu Biblii gdanskiej, ktore w widoczny sposob réznia si¢ od przektadow
rzymskokatolickich oraz ekumenicznych. Kolorem jasnoszarym zaznaczono
istotne roznice wsrdd ttumaczen protestanckich.

Interpretacja:

W $wietle zebranych danych zaskakujace sa wyrazne roznice pomiedzy
przedstawionymi tlumaczeniami protestanckimi a ekumenicznymi i rzymsko-
katolickimi. W wydaniach protestanckich ttumaczenie dozilos przez ,,stuge” wy-
stepuje w wickszosci z 13 wystapien, oprocz Kol 3,11 1 Ef 6,8. Najwyrazniej
réznice w przekladzie wida¢ w wystapieniach stowa w liscie do Efezjan, Ko-
losan i Filemona, ktére wyraznie odnosza si¢ do instytucji starozytnego nie-
wolnictwa.

Sprawa jest o tyle interesujaca, ze te réznice pokrywajq si¢ z nowszymi
rewizjami Biblii gdanskiej, ktore nie sq tltumaczeniami z jezyka greckiego. Wy-
daje si¢ to wskazywaé na istnienie protestanckiej tradycji, badz preferencii
przekladania dosilos przez ,,stuge”. Sugerowany w slowniku do wydania NPD
wplyw przekladu Wulgaty na taka praktyke translatorska’ nie jest przekony-
wajacy w przypadku tlumaczen protestanckich, gdzie imperatyw przekladu na
jezyki narodowe od XVI wieku i tlumaczenia opartego na tekscie greckim,
uniezaleznil stopniowo praktyke translatorska od tekstu Wulgaty. Wydaje sie,
ze wplywu nalezaloby raczej szuka¢ w rozwoju i specyfice instytucji stuzby

41 Podobnie biednie zaktada sie, ze doiilos byt w starozytno$ci sfowem w mniejszym stopniu
odpychajacym i problematycznym dla przecigtnego odbiorcy niz wspoétczesnie. NPD,
s. 1255-1256.
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w Rzeczpospolitej w XV-XVII w. czy tez innych form zaleznosci, ktére mo-
glaby swoim znaczeniem obejmowac, a ktérych utozsamienie z niewolnic-
twem 1 jezykowe utrwalenie w tradycji protestanckiej nastapito wraz z popu-
larnoscia Biblii gdadskiej”. Mozliwy wplyw praktyki translatorskiej w Biblii
Lutra na przeklad Biblii gdanskiej wymagalby odrebnych badan, gdyz podo-
bienstwa moga wynika¢ z wykorzystania tej samej analogii do instytucji stuzby,
znanej takze w kontekscie niemieckim. Wykracza to jednak poza ramy niniej-
szego artykutu.

Tlumaczenie NTW rézni si¢ w tym wzgledzie od pozostalych prote-
stanckich przekladéw — Flm 1,16 tlumaczy przez ,,niewolnika”, cho¢ wydaje
si¢ niekonsekwentne — Kol 3,22 1 4,1 (,,niewolnik”) przeklada inaczej niz Ef
0,5.6 (,,stuga”). Z kolei NPD r62ni si¢ znaczaco od tlumaczen rzymskokato-
lickich, zaskakujac niekonwencjonalnym i niestety niespéjnym sposobem
przektadu, co moze wynika¢ z wspomnianych juz btednych interpretaciji re-
aliow grecko-rzymskich I w. n.e.

Oddanie greckiego dosilos w liscie do Filemona przez ,,stuge” w przekla-
dach powstatych od drugiej potowy XX-wieku jest niezrozumiale, gdyz termin
ten w tym wypadku jednoznacznie wskazuje na instytucje starozytnego niewol-
nictwa, a okreslenie ,,stuga”, jak juz wczesniej wspomniano, juz w okresie po
drugiej wojnie §wiatowej bylo traktowane slownikowo jako dawne i przesta-
rzale w uzyciu dostownym.

Poza BGK i NTW Zadne inne z analizowanych polskich ttumaczen nie
przektada dosilos w liscie do Filipian przez ,,niewolnika”, cho¢ byloby to wska-
zane, ze wzgledu na kontekst starozytnego miasta Filippi — kolonii rzymskiej —
1 tredci listu, w ktorym podkreslony jest kontrast wobec rzymskiego pojecia
honoru, wzotrcowego cursus honorum” 1 warto$ci, jaka przyktadano do obywa-
telstwa (politenma [panstwo, ojczyzna, wspoélnota, obywatelstwo] w niebie
w Flp 3,20). W komentarzu z serii NKB.NT z 2011 roku Jan Flis ttumaczy oba

42 Patrz m.in. publikacje K. Pobtockiego o przemocy w relacjach pan — wloscianin, gdzie
pojawiaja si¢ rowniez rozne formy stuzebnosci, jak i A. Leszczynskiego, ktory podejmuje
si¢ analizy specyficznie polskiej dialektyki panowania i niewoli. A. Leszczynski, Ludowa
historia Polski. Historia wyzysku i oporu. Mitologia panowania, wyd.1, Warszawa 2020;
K. Pobtocki, Chamstwo, wyd.1, Wotowiec 2021.

43 Patrz propozycja Hellermana odczytania hymnu z Flp jako cursus pudorum: J. H. Heller-
man, Reconstructing Honor in Roman Philippi. Carmen Christi as Cursus Pudorum, Soci-
ety for New Testament Studies Monograph, t. 132, Cambridge 2005, s. 136nn.
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wystapienia dozilos w Flp 1,11 2,7 przez ,,niewolnik”, przekonywajaco argumen-
tujac za taka translacja™. Pomimo to nawet nowsze przeklady protestanckie
1 katolickie, bazujace na tekscie oryginalnym jak NPL i NPD, czy BEP i BPK,
nie thumacza Flp 1,11 2,7 poprawnie. Mozliwe, ze wyjasnieniem jest po prostu
bledna identyfikacja tego pojecia z pais Theosi z 1z w wetsji Septuaginty®. Inna
mozliwoscig jest poczucie niestosownosci tego terminu w odniesieniu do
Chrystusa czy Apostota Pawla — tak lakonicznie swoja translacje Flp 1,1 thu-
maczy Augustyn Jankowski w komentarzu z lat 60. ubieglego wieku™.
Podobnie we wszystkich analizowanych przekladach w zasadzie nie zda-
rza si¢ przelozenie okreslenia syn-doulos przez niewolnika w Kol 1,7 1 4,7 — wy-
jatek stanowi BE 1 BPK w Kol 4,7. Ta kwestia wydaje si¢ z kolei zagadkowa
zwlaszcza w przypadku tlumaczen rzymskokatolickich, ktore Kol 3,11.22; 4,1
jednoznacznie i trafnie wigza z instytucjgq starozytnego niewolnictwa, nato-
miast Kol 1,7; 4,7.12 przektadaja co najmniej niekonsekwentnie. Podobnie jak
w przypadku Flp komentarz z 2006 roku z serii NKB.NT B. Adamczewskiego
w Kol, 1,7 14,7.12 widzi jednoznaczne odniesienie do instytucji niewolnictwa
w sensie metaforycznym — zupelnego oddania sprawie Chrystusa — i oddaje
przez ,,niewolnika” i ,,wspéiniewolnika™’. Trudno wiec wyjasnié, dlaczego,
majac nawet w jezyku polskim przekonywajaco uargumentowane tlumaczenie
doitlos przez ,,niewolnika”, ttumacze takze nowszych przekladow nie decyduja

“ Flis zwraca uwage na zawarty w okreSleniu w Flp 1,1 kontrast chrze$cijafiskiej
i grecko-rzymskiej koncepcji wolnosci — wolnego jako niewolnika Chrystusa, jak i pozy-
tywny wydzwigk stowa w kontekscie sytuacji uwigzienia — Apostot bylby catkowicie pod
wladzg Chrystusa, nawet w sytuacji uwigzienia. Flis w ekskursie pos§wigconym tej szcze-
goblnej intytulacji przytacza bibliografi¢ polskich i zagranicznych prac poswigconych tema-
towi. W Flp 2,7 natomiast tylko osadzenie thumaczenia w metaforze relacji pan-niewolnik
pozwala w pelni odda¢ zamierzony w hymnie i szokujacy wymiar kenozy Chrystusa. List
do Filipian, oprac. J. Flis, NKB.NT Nowy Komentarz Biblijny Nowy Testament, t. 11, Cze-
stochowa 2011, s. 73-79, 85-92, 212, 235-249 (dalej jako NKB.NB).

4 J. Hellerman, Reconstructing Honor in Roman Philippi, dz. cyt., s. 136.
46 Listy wiezienne. Wstep, przeklad, komentarz, opr. A. Jankowski, Poznan 1962 s. 69-70.

4TW przypadku Kol 1,7 Adamczewski zwraca uwage na nieznane z protopawlowe;j literatury
okreslenie syndoulos (,,wspotniewolnik™) odniesione w tym wypadku do Epafrasa, ktore
podkresla w ten sposob tacznosc¢ z teologicznym i misyjnym dziedzictwem Apostota Pawla
i jego paradoksalng metaforg wolnosci chrzescijanskiej (doulos Christou). Adamczewski
wylacznie didkonos oddaje przez ,,stuge”. W Kol 4,7 widzi natomiast zalezno$¢ od charak-
terystyki Epafrasa z Kol 1,7, ktorego uznaje za cieszacego si¢ autorytetem wsrod adresatow.
List do Filemona. List do Kolosan, oprac. B. Adamczewski, NKB.NT, t. 12, Czegstochowa
2006, s. 160-170, i 346-351.
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si¢ na rezygnacj¢ z tradycyjnego ,,stugi”. Niekonsekwencja ta jest szczegdlnie
widoczna w przekladach rzymskokatolickich Kol.

W przektadach protestanckich najtrudniej wyjasni¢ z kolei ttumaczenie
pouczen skierowanych do niewolnikéw i ich panéw z listéw do Kolosan i Efe-
zjan — Kol 3,22; 4,1; Ef 6,5.6.8. W tych fragmentach wyraznie jest zaadreso-
wana instytucja niewolnictwa i préba ulozenia wzajemnych stosunkéw pomie-
dzy &yrioi (panami) i dosiloi (niewolnikami), ktorzy bywali czlonkami tych sa-
mych Kos$ciotéw lokalnych. Analizujac sposoby translacji, mozna odnie$¢ wra-
zenie, ze tlumacze z jakich§ powodéw obawiali si¢ uzycia stowa ,,niewolnik”
w znaczeniu innym niz metaforycznym lub w wypowiedziach takich jak Kol
3,11, gdzie instytucja niewolnictwa z perspektywy chrystologicznej jest zrelaty-
wizowana w spolecznosci wiary. Szczegdlnie w przypadku NPD i NPL wydaje
si¢ to zastanawiajace, gdyz sq najnowszymi przektadami protestanckimi z jezy-
kéw oryginalnych. Mozliwym wyjasnieniem moze by¢ konserwatyzm jezykowy
— przyzwyczajenie do brzmienia poprzednich przekladéw, ktore pod tym
wzgledem siegaly jezyka Biblii gdanskiej, a wiec czasow, w ktorych instytucja
stuzby stanowila element codziennego zycia i mogla stanowi¢ czytelng dla od-
biorcow tamtych czasow translacje greckiego stowa dozilos. Tym bardziej wy-
daje si¢ to prawdopodobne, gdy mowa o wyznaniach mniejszos$ciowych, ktore
ksztaltuja swoja tozsamo$¢ w odniesieniu do, a najczesciej w kontrascie,
wzgledem wyznania wickszo$ciowego — w tym wypadku rzymskokatolickiego.

Tym samym okazuje si¢, ze na przykladzie tlumaczenia greckiego stowa
dosilos w listach wicziennych z Corpus Panlinum w analizowanych ttumaczeniach
protestanckich mozna dopatrzy¢ si¢ wyraznej roznicy wzgledem tlumaczen
rzymskokatolickich oraz ekumenicznych. Zbiezno$¢ sposobu przekladu
z trzema nowszymi rewizjami Biblii gdanskiej, moze wskazywac, ze wplyw
przekladu wielokrotnie rewidowanego, a powstalego w 1632 r., ma w dalszym
ciaggu wplyw na ksztalt jezykowy tlumaczen protestanckich. Wydaje sig, iz
przytoczone na poczatku obserwacje Alfonsa Weisera na temat stowa dozilos
w §wiecie grecko-rzymskim, w znacznym stopniu odnosza si¢ do protestanc-
kich, a w pewnym sensie do wickszosci polskich tlumaczen, ktore unikaja wia-
zania tego slowa ze starozytna instytucja niewolnictwa nawet tam, gdzie wydaje
si¢ to oczywiste 1 zamierzone przez autoréw listow.
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