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Juliusz Gardawski

Wplyw ewangelicyzmu na gospodarke —
rola zaufania

Temat podjety w tym tekscie doczekal si¢ od czasu opublikowania przez
Maxa Webera Efyk: protestanckiej i ducha kapitalizmu obszernej biblioteki we
wszystkich jezykach narodéw rozwijajacych wlasne nauki ekonomiczne. Czy
mozna w tym obszarze powiedzie¢ co§ nowego? Z pewnoscia nie, niemniej
mozna zwroci¢ uwage na ktorys z licznych aspektéw tematu 1 na nowe inter-
pretacje, dyktowane przez aktualny kontekst. Kontekstem w mniejszym stop-
niu bedzie historia, w wickszym socjologia i socjologia ekonomiczna zaréwno
w tej jej wersji, ktora nie ulegta wplywom teorii racjonalnego wyboru i meto-
dzie ekonomii neoklasycznej, jak i wersji korzystajacej z inspiracji teorii racjo-
nalnego wyboru. Tu potrzebnych jest kilka zadan wyjasnienia. Tworcy pierw-
szej fazy socjologii ekonomicznej, a uwaza si¢ za nich Webera i Durkheima,
zainicjowali te dyscypling w pierwszych dekadach XX w., jednak rozwdj socjo-
logii ekonomicznej o humanistycznej orientacji zostal na kilka dekad zahamo-
wany. W tym czasie nadzieje wigzano nie z nurtem kulturowym i tradycyjnym
instytucjonalizmem, lecz z metodami formalnymi. Nurt humanistyczny, bliski
,,socjologii rozumiejacej” Maxa Webera, odrodzil si¢ pod koniec XX w., co
byto w duzym stopniu zastuga Marka Granovettera i Richarda Swedberga. Soc-
jologia ekonomiczna drugiej fazy (,,nowa socjologia ekonomiczna”) wlaczyla si¢
w debate mi¢dzy zwolennikami paradygmatu modernizacyjnego i1 paradygmatu
kulturologicznego. Spor ten toczyt si¢ od dawna, zwlaszcza w amerykanskiej an-
tropologii (,,kulturologia “Leslie’ego White’a kontra antropologia kulturowa
szkoly Franza Boasa), lecz nabral wigoru wraz z ostabieniem nurtu moderniza-
cyjnego pod koniec lat 80. XX w. Whrew optymistycznym przewidywaniom
zwolennikéw modernizacji (z profetycznym przestaniem Fukuyamy o ,,kofcu
historii” z 1989 r.), powojenny podzial $wiata, definiowany przez ponad 30 lat
w kategoriach modernizacyjnych, zostal zastapiony podziatami wzdluz osi kul-
turowych. Zréznicowania kulturowe byly silne zawsze, lecz zostaly niejako
,wzigte w nawias” w okresie, gdy przewage uzyskala metodologia wzorowana
na ekonomii neoklasycznej, teorii racjonalnego wyboru, teorii gier.
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Symbolicznym momentem powrotu kultury na plan pierwszy debaty mig-
dzynarodowej byl artykul Samuela Huntingtona ,,Zderzenie cywilizacji?”
z 1993 r. W artykule, szybko rozwinigtym do rozmiaréw ksiazki, Huntington,
definiujac kulture, ktadl nacisk na religi¢: to réznice kulturowe osadzone na
gruncie religii wypieraja podzialy ideologiczne z czaséw globalnej konfrontacji
migdzy blokiem rosyjskim a §wiatem Zachodnim: ,,[...] najwazniejsze réznice
miedzy narodami nie maja charakteru ideologicznego, politycznego czy eko-
nomicznego, lecz kulturowy” i dalej pisal, ze ludy i narody ,,[...] okreslaja si¢
w kategoriach pochodzenia, religii, jezyka, historii, wartosci, obyczajoéw i insty-
tucji. Identyfikuja si¢ z grupami kulturowymi: plemionami, grupami etnicz-
nymi, wspolnotami religijnymi, a takze, w najszerszym wymiarze, z cywiliza-
cjami”'. Jednak jeszcze przed manifestem Huntingtona problem kultury,
a szczegolnie waznej dla nas kategorii zaufania, zaczynal zdobywac¢ w naukach
spolecznych miejsce wyréznione. Jak pisal Piotr Sztompka: ,,[...] problema-
tyka zaufania, tradycyjnie traktowana jako domena teologii, etyki, filozofii czto-
wieka czy psychologii spotecznej, wchodzi pod koniec XX w. w krag zaintere-
sowan socjologii. Wiaze si¢ to z [...] przesunicciem akcentu na ,migkkie
gmienne”’ (podkreslenie Sztompki), zwigzane z kultura, mentalno$cia zbiorowa,
wigzia moralna, niuansami stosunkéw miedzyludzkich™.

otk

Jednym z przedmiotéw zainteresowan nauk spolecznych jest pojawienie
si¢ kapitalizmu w ramach cywilizacji zachodniej. Przez dtugi czas — od polowy
XX w. do jego ostatnich dekad — przewazaly wyjasnienia zgodne z paradyg-
matem teorii racjonalnego wyboru, dopiero schylek wieku stat si¢ swiadkiem
przesunigcia interpretacji ku kulturze. Mimo ze typ zaleznosci miedzy cywili-
zacja zachodnig a kapitalizmem nie doczekal si¢ jednej interpretacji, nie pod-
waza si¢ tezy, ze zalezno$c¢ taka istnieje.

Zasadne jest pytanie, czy pojawienie si¢ kapitalizmu bylto przypadkowym
efektem interakcji szeregu czynnikéw w dziejach Europy, czy tez pojawil sie
w przesztodci pewien szlak, ktory zwigkszal prawdopodobienstwo powstania
kapitalizmu. Przyjmuje si¢ raczej druga odpowiedz i uznaje sie, ze kapitalizm
byl zalezny od Sciezki wytyczonej przez wczesniejsze procesy. Siggajac w glab
dziejow wskazuje sig, ze na gruzach cywilizacji greckiej i rzymskiej pojawila sie
sredniowieczna Europa chrzescijaniska, a jej taciniska wersja przyczynila si¢ do
wytworzenia nowych specyficznych form zycia zbiorowego, nowych obycza-

I'S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu swiatowego, MUZA SA, War-
szawa 1997, s. 16.

2 P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Znak, Krakéw 2002,s. 308
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jow, co uksztaltowalo w efekcie nowq cywilizacje. Analizujac jej cechy kultu-
rowe, wartosci 1 wzory zachowan, wskazuje si¢ na aksjologiczna réznorodnosé
tej cywilizacji: z jednej strony filozofia platoniska, z drugiej arystotelizm, z jed-
nej Augustyn, z drugiej Tomasz z Akwinu, z jednej strony katolicyzm, z drugie;
wielo§¢ odlaméw protestanckich. Podkreéla si¢ takie cechy tej cywilizacji, jak
systemowy pluralizm, rozdzial wladzy duchowej i $wieckiej, rzady prawa, wy-
lanianie wladzy przedstawicielskiej, indywidualizm’. Jaka rola w tym amalga-
macie przypada protestantyzmowi, zwlaszcza w kontekscie gospodarki?
koK

Max Weber sformutowal tezy mowiace, ze po pierwsze, kultura chrzesci-
jafiska miata fundamentalne znaczenie dla formowania si¢ liberalnych zasad
gospodarczych i kapitalizmu. Po drugie, protestantyzm wplynal na uksztatto-
wanie si¢ ,,nowoczesnego racjonalnego kapitalizmu”, podczas gdy wczesniej-
sze formy kapitalizmu byly trwale zagrozone przez oportunizm (niekiedy
wrecz przybieraly postaci kapitalizmu ,,zbdjeckiego”, kapitalizmu ,,politycz-
nego”). Richard Swedberg w pracy z 1998 r.* klarownie rekonstruowal Webe-
rowska teori¢ wplywu protestantyzmu na kapitalizm. Jego interpretacja dziela
Webera wyodrebnia w ,,Etyce protestanckiej” trzy kolejne nurty, ktore w sumie
daly nowoczesny kapitalizm. Podkreslenia wymaga jego poglad, Zze wiadnie trzy
nakladajace si¢ nurty protestantyzmu daly skutek w postaci tej formy kapitali-
zmu.

Byla to, po pierwsze, etyczna idea ,,zawodu-powotania” (Beruf) bedaca
wktadem Lutra. Dr Marcin Luter uczynil z pracy powolanie cztowieka, prze-
niost ja ze sfery profanum do sacrum, on tez glosil ideg ascezy w codziennym
zyciu, natomiast jego wplyw na rozwdj stosunkow rynkowych, kapitalistycz-
nych byl Zaden, jesli nie wsteczny’.

Po drugie, Jan Kalwin sakralizowal aktywizm, zwlaszcza ekonomiczny,
czyniac sukces probierzem laski, a zarazem wzmacnial nacisk na ascetyczny
styl zycia chrzescijan. Jak dowodzit Weber, ascetyczny protestantyzm wplywal
na gospodarke za posrednictwem ,,maksymy o codziennych zachowaniach
ekonomicznych”, z ktérych gléwna glosila, ze nalezy cigzko i systematycznie
pracowac w swoim zawodzie, jesli za$ rzetelna aktywnos¢ prowadzi do bogac-
twa, nie nalezy go spozytkowa¢ na nierébstwo lub luksusowsa konsumpcje.

3 M. Golka, Cywilizacja wspdiczesna i globalne problemy, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012.

4R. Swedberg, Max Weber and the Idea of Economic Sociology, Princeton University Press,
Princeton, New Jersey 1998.

3 Ks. bp Marcin Hintz podczas panelu w Cieszynie dowcipnie zwrdcit uwage, ze pod wzgle-
dem umiejg¢tnosci ekonomicznego dziatania na rynku nad Marcinem Lutrem gérowata jego
zona, Katarzyna.
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Zdjeto wigc odium z bogactwa — w chrzescijanskiej tradycji niezwigzanej z pro-
testantyzmem sukces ekonomiczny i bogactwo byly moralnie podejrzane, wy-
magaly usprawiedliwienia.

Po trzecie, purytanizm amerykanski XVIII w. przeciwstawial si¢ relatywi-
zmowi moralnemu i wzmacnial zaufanie migedzy aktorami zycia gospodar-
czego. Z dzisiejszej perspektywy wazne okazalo sig, ze obok uswiecenia pracy
1 stymulowania przedsi¢biorczosci, protestantyzm, a zwlaszcza nurty pietys-
tyczne, radykalnie zerwaly z tym, co okresla si¢ mianem ,,etyki dwoistej”, po-
legajacej na stosowaniu jednych standardéw moralnych wobec ,,swoich”, a in-
nych, mniej rygorystycznych, wobec ,,obcych”. Przejawialo si¢ to, w pewnym
stopniu w rzymskim katolicyzmie, nieco mniej rygorystycznym w wymaga-
niach stawianych czlowiekowi wierzacemu, w wigkszym stopniu liczacym si¢
z ulomno$ciami ludzkiej natury. Profesor Mieczystaw Zywczydski, zmarly
w 1978 1. jeden z najwybitniejszych polskich historykéw katolickich, widzial
site katolicyzmu w tym nieco tolerancyjnym stosunku do ludzkich stabosci.
Pisal, ze Kosciot (rzymskokatolicki) ,,musiat pogodzic si¢ z tym, ze chcac mie¢
wielu zwolennikéw, trzeba i$¢ na kompromis pod wzgledem etycznym®. W re-
zultacie ,,u narodéw o kulturze tacinskiej [...] stosunek do religii nie zawsze
jest zbyt powazny — raczej cieply, humanistyczny, troszke nawet czasem iro-
niczny”’. Ta pewna tolerancja, obecna w Kosciele katolickim, byta notowana
w trakcie badan spoteczenistwa polskiego®. W kazdym razie w Kosciotach pro-
testanckich byto mniejsze przyzwolenie na zjawiska ,,amoralnego familizmu”.

Nalezy podkresli¢, ze protestantyzm nie wytworzyl tych nurtow ex nibilo,
dokonal natomiast przesunigcia pewnych wartosci do centry wzoru aksjonor-
matywnego, nadal im nowe znaczenie i w rezultacie uformowal nowy, wzgled-
nie spéjny 1 wzglednie trwaly — zdaniem Webera 1 wielu jego interpretatorow
— wz6r kultury protestanckiej. Wzor ten w stosunkowo krétkim czasie zruty-
nizowal si¢ 1 okazal si¢ na tyle silny, tak mocno wspierany przez sankcje, ze
reprodukowal si¢ w postawach kolejnych pokolen juz bez sankcji religijne;.

otk

Ta teza spotkala si¢ jednak z réznorodnymi krytykami — ekonomicznymi,
historycznymi, socjologicznymi. W 1963 r. zostal opublikowany polski prze-
kiad ksigzki Richarda H. Tawneya, krytykujacej teze Webera. Jest to jedna
z czgsciej cytowanych prac z tego zakresu’. Autor wysunal m. in. teze, ze duch

6 M. Zywczyﬁski, Kosciot i spoteczenstwo pierwszych wiekow, Warszawa 1985, s. 213.
7 Tamze, s. 221.

8 J. Gardawski, Przyzwolenie ograniczone. Robomicy wobec rynku i demokracji, Warszawa
1996, s. 197-200.

9 R. H. Tawney, Religia a powstanie kapitalizmu, KiW, Warszawa 1963 (pierwsze wyd. 1926).
91



HISTORIA

kapitalizmu — w postaci opisywane]j przez Webera — pojawil si¢ ponad wiek
przed Reformacjgq (Lombardia, Flandria). Ferdynand Braudel, badacz zjawisk
»dlugiego trwania”, pisal, ze teza Webera jest przejawem czego$ na ksztalt
,,sekciarskiej pychy”. Argumentacje podwazajace teze Webera skupiaja si¢ nie
tylko na argumencie o przedreformacyjnej genezie wspolczesnego kapitali-
zmu, lecz takze na mnogosci danych empirycznych o przed- i pozareformacyj-
nej genezie etosu pracy. Wskazuje si¢ z jednej strony na $redniowieczne za-
kony, a z drugiej pojawia si¢ wiele badan dowodzacych wyzszego natezenia
cech przypisywanych protestanckiemu etosowi pracy w spoleczenstwach,
ktére nie mialy protestanckiej genezy.

Niezaleznie jednak od krytyk, z ktérych wiele podnosi zasadne argumenty
przeciwko ,,Etyce protestanckiej a duchowi kapitalizmu”, kruszy ,,cegly”,
z ktérych Weber zbudowal gmach argumentacji, to sama konstrukcja nie ru-
nela. Zwlaszcza w ostatnim czasie wielu badaczy przyznaje, iz istnieja empi-
ryczne argumenty, przemawiajace za korelacja miedzy rozwojem ekonomicz-
nym a protestantyzmem, nawet jesli nie ma zgody co do charakteru tego
zwigzku ani kluczowych zmiennych. Nim zostang przytoczone niektére z tych
empirycznych dowodéw, nalezy zatrzymac si¢ przy kwestiach definicyjnych
1 teoretycznych.

otk

Jacek Kochanowicz, zmarly niedawno historyk gospodarczy i socjolog
ckonomiczny, jest autorem syntezy dotyczacej debat o genezie wspolczesnego
kapitalizmu i fenomenie zachodniej Europy na tle innych czg¢sci $wiata (poza-
europejskiej ,,reszty”)"
pdznienie owej ,,reszty”’, lecz wiasnie ,,cud” rozwoju Zachodu. Przytacza sze-

. Wychodzi on od tezy, ze wyjasnienia wymaga nie za-

reg hipotez, poczawszy od ekologicznej, koniczac na kulturowej. Kochanowicz
stwierdza, ze nie ma ogodlnie przyjetego paradygmatu: kazda ze wskazanych
hipotez jest wyprowadzona na zasadnych podstawach empirycznych. Mowy
wigc by¢ nie moze o jednoczynnikowym wyjasnieniu. Zgodnie ze stanem obec-
nej wiedzy istnieje rozbudowana wiazka czynnikéw, kazda préba monokauzal-
nej interpretacji bylaby latwa do falsyfikacji. To jednak, ze nalezy rozpatrywac
wiazke czy wzor, nie oznacza, ze nieuzasadnione byloby poszukiwanie tych
wartosci, ktore lokuja si¢ w centrum tego wzoru.

Mozna zrobi¢ pewien myslowy eksperyment i wyobrazi¢ sobie model reg-
resji, w ktérym zmienng wyjasniang bylaby ekspansja Zachodu na tle wzglednie
powolnej dynamiki reszty $wiata, zas$ zmiennymi wyja$niajacymi, wymienione

10 J. Kochanowicz, Cud europejski i zacofanie gospodarcze Europy Wschodniej, [w:] Cywi-
lizacja europejska. Roznorodnosé i podziaty, red. M. Kozminski, Krakéw 2014.
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przez Kochanowicza, czynniki wzrostu. Regresja pozwala wyliczy¢ indywidu-
alny wplyw kazdej z wprowadzonych do modelu zmiennej przy wzigciu w na-
wias wplywu wszystkich pozostalych. Odpowiednie wspoélczynniki korelacii
pozwalaja rangowac, czyli ocenia¢ site wplywu, kazdego z nich. Kontynuujac
nasz eksperyment mozna zada¢ pytanie — jaka pozycje¢ na uzyskanej skali za-
jalby protestantyzm? Mozna postawi¢ takze kolejne pytanie, o role réznych
nurtéw sktadajacych si¢ na protestantyzm.

W propozycji Webera protestantyzm lokowalby si¢ na naszej skali bardzo
wysoko, zapewne zajalby pierwsze miejsce, gdyby zawezi¢ pytanie tylko do
,Wspolczesnego kapitalizmu”. Weber, piszac o osobliwosciach Zachodu,
wskazywal, Ze ,,chodzi oczywiscie o szczegolnie uksztaltowany ‘racjonalizm’
kultury zachodniej. Przez to slowo mozemy rozumie¢ rzeczy najbardziej rézne
[...] — racjonalizacj¢ gospodarki, techniki, pracy naukowej, wychowania,
wojny, wymiaru sprawiedliwosci i administracji”''. Pierwiastki racjonalne wy-
stepujq we wszystkich kulturach, tyle Ze w réznych uktadach i r6znych propor-
cjach w stosunku do pierwiastkéw emocjonalnych. W cywilizacji zachodnie;
pierwiastek ten krystalizowal si¢ stopniowo, ,,by w europejskiej nowoczesnosci
nabra¢ szczeg6lnego znaczenia”".

Istotnym korelatem racjonalizmu jest przewidywalno$¢ zachowan jedno-
stek 1 grup, organizacji. Kluczowy typ zachowania w koncepcji Webera to za-
chowanie ,,celowo-racjonalne”, takie wigc, w ktérym dzialajacy podmiot (ak-
tor) poddaje rozwadze (rozumowo ocenia) zaréwno $rodki osiggnigcia danego
celu, jak sam ten cel. Podejscie celowo-racjonale wymaga przewidywalnych za-
chowan ze strony innych.

Ta moralna strona racjonalnosci byta dla Webera jednym z kluczowych
filaréw etyki protestanckiej. To ona, jego zdaniem, spowodowala, ze mégl po-
jawi¢ si¢ taki rynek, jaki cechuje nowoczesne gospodarki kapitalistyczne.
W okresie ksztaltowania si¢ ekonomii klasycznej Adam Smith, XVIII-wieczny
szkocki prezbiterianin, wspottworca tego nurtu ekonomii i autor szeroko zna-
nego powiedzenia o ,,niewidzialnej rece rynku”, zaktadal ze strony uczestni-
kow gry rynkowej nie tylko egoizm i dazenie do realizacji wlasnych partykular-
nych interesow, lecz takze kontrole zachowan tych graczy przez ich moralne
zasady. Byl on nie tylko ekonomista, byt takze etykiem, autorem dziela o teorii
uczu¢ moralnych. Juz jednak nastepne pokolenie ekonomistéw klasycznych
mialo ambicj¢ tworzenia nauki nomotetycznej, abstrakcyjno-dedukcyjne;
1 przyjeto model czlowieka ekonomicznego, motywowanego w dziataniach

M. Weber, Osobliwosci kultury zachodniej, [w:] M. Weber, Szkice z socjologii religii, KiW,
Warszawa 1984, s. 83.

12 M. Golka, Cywilizacja wspdtczesna i globalne problemy, dz. cyt., s. 75.
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gospodarczych wylacznie maksymalizacja uzytecznosci. Mowiac w wielkim
uproszczeniu — mozna bylo w teoretycznej ekonomii pomija¢ motyw moralny,
poniewaz w krajach rozwijajacego si¢ kapitalizmu byt juz uksztaltowany wzor
kulturowy, ktory narzucal pewne standardy etyczne, chronil rynek przed skraj-
nymi formami oportunizmu. Dzialo si¢ tak nawet w polowie XIX w., w cza-
sach ,,.Dickensowskiego” kapitalizmu. Czynniki, ktére odgrywaly w tym kon-
tekscie wazng role, a mialy zwigzek z protestantyzmem, to liberalizm i zaséb
spoleczny oraz indywidualny, okreslany dzisiaj terminem ,,kapital spoleczny”

sk

Relacja migdzy protestantyzmem a liberalizmem nie byla prosta. W tym
kontekscie Ferdynand Braudel mocno akcentowat réznice migdzy dwiema fa-
zami protestantyzmu. Pierwsza faza to ,,wojujacy protestantyzm” z XVI w.:
»|...] reformacja rozpoczeta pod hastami wolnosci i rewolucji, staje si¢
wkroétce tak samo nieprzejednana i sformalizowana, jak wrog, przeciwko kto-
remu wystapita”. W tym okresie nie bylo w protestantyzmie miejsca dla wol-
nosci religijnej. Natomiast ,,nowy protestantyzm” z XVIII w. ,,sprzyja wolno-
$ci sumienia”. Dzieje si¢ tak m.in. ,,za sprawa wewnetrznych przeobrazen pro-
testantyzmu, ewoluujacego ku wolnosci mysli”. Braudel pisze, ze trudno tu od-
r6zni¢ przyczyny od skutkow i ,,stwierdzié, czy to protestantyzm, powracajac
do swych duchowych zrédel i swobodnego badania Pisma Swictego, pchnat
Europe na droge duchowej niezaleznosci”, czy przeobrazenia europejskiej mysli
stymulowaly ewolucje protestantyzmu, jednak ,,[...] pewne jest, ze protestan-
tyzm, w przeciwienstwie do swego przeciwnika, katolicyzmu, aktywnie wiaczyl
si¢ w przemiany wielkiego, liberalnego wieku. [...] Protestantyzm zaczyna za-
tem opowiadac si¢ za prawem do wolnosci mysli, do krytycznego analizowania
swictych tekstéw, do deistycznego racjonalizmu”. W efekcie pojawiaja si¢
,»toznice w postawach i zachowaniach, ktére wytyczaja nieprzekraczalna, nie-
widzialng granice mi¢dzy krajami anglosaskimi a katolicka Europa”. Jednocze-
s$nie Braudel podkresla, Ze trudno ,,dostrzec w protestantyzmie jaka$ intelek-

tualng wyzszo$¢ lub nizszo$é w poréwnaniu z katolicyzmem”™".

sk

Zagadnienie kapitalu spotecznego i zaufania wymaga odniesienia do sche-
mat6w pojeciowych. Wedlug Roberta D. Putnama'! ,,sposrod wszystkich wy-
miarow, wedle ktérych réznicujq si¢ formy kapitatu spotecznego, by¢ moze

13 F. Braudel, Gramatyka cywilizacji, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006, s. 376-380.

14 R. D. Putnam, Samoma gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspdlnot lokalnych w Stanach
Zjednoczonych (oryginal angielski 2000), Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne,
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najwazniejsze jest rozréznienie na pomostowe" (bridging), czyli inkluzywne
1 taczace (bonding), czyli ekskluzywne. Pewne formy kapitatu spolecznego sa
z przypadku lub z koniecznosci skierowane do wewnatrz i wykazuja tendencje
do wzmacniania wykluczajacych tozsamosci i homogenicznosci grup |...].
Inne sieci sa skierowane na zewnatrz i obejmuja ludzi z r6znych odtamoéw spo-
tecznych”.

Putnam pisze, iz pierwszym, ktory antycypowal rozréznienie bonding/ brid-
ging byl jeden z twoércéw nowej socjologii ekonomicznej, Mark Granovetter,
ktory w 1973 r. opublikowal prace o ,,sile slabych wiezi”, w ktorej rozréznil
,,stabe wiezi” z dalszymi znajomymi, uczestniczacymi w réznych kregach, ktore
pozwalaja na zdobywanie informacji, okazji czy pracy oraz,,silne wi¢zi” w rodzi-
nie czy z przyjaciélmi, odgrywajace role wspierajaca 1 wzmacniajace emocjo-
nalny dobrostan. David Halpern'
kapitalu spolecznego, wskazal na kolejnym miejscu, za Putnamem i Granovette-
rem, dorobek badacza z Harvardu, zwigzanego z Bankiem Swiatowym, Michaela
Woolcocka i jego propozycje rozszerzajaca dychotomie kapitatu ,,taczacego”
1,,pomostowego”’. Woolckock, powolujac si¢ na prace Foxa oraz Hellera z 1996
r., dodatkowo kladl nacisk na relacje wertykalne, odnoszace si¢ do wladzy, za-
ktadajace dominacje i podpotzadkowanie.'” Obok wiezi ,,integracyjnych” (intra-
community), wyodrebnil wiezi zewnetrzne (extracommunity), wertykalne, ktore
okreslit mianem /Znkage (kapital typu , linking”, wiazacy).

Istnieje zasadnicza réznica miedzy kapitatem typu ,,binding”, a ,,bridging”
1 ,,linking”. Pierwszy spaja grupy homogeniczne, ,,swojskie” 1 moze wplywac

, przedstawiajac losy réznorodnych koncepcji

na zamykanie si¢ ich wobec grup obcych, natomiast kapital pomostowy 1 wia-
zacy otwarty na innych,wplywa na ogolne relacje spoleczne, moze wspiera¢
wzrost gospodarczy.

Omawiajac kluczows dla tematu opracowania kwesti¢ kapitatu spolecz-
nego, warto odwolac si¢ do dokonan badacza o najwickszym dorobku w za-

Warszawa 2008, s. 34.

15 Ttumacze ksiazki Putnama na polski przyjeli wiasng konwencj¢ terminologiczna, inng niz
wczesniej uzywana przez niektérych badaczy polskich (,,laczacych” i ,,pomostowych” —
1aczace” 1,,spajajace”). Ich propozycja wierniej oddaje oryginal, jednak my pozostaniemy
przy thumaczeniu wyrazu ,,bridging” na ,,pomostowy” i ,bonding” na ,,}aczacy”.

16 D. Halpern, Social capital, Polity, Cambridge 2005, s.10.

17 M. Woolckock, The Place of Social Capital in Understanding Social and Economic Out-
comes, World Bank, Washington, 2000.
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kresie studiowania zagadnienia zaufania, kapitalu spolecznego i kultury zaufa-
nia. Jest nim Piotr Sztompka (podkresle, ze problematyka ta zajmuje si¢ wielu
naszych badaczy problematyki spotecznej)'®.

Sztompka rozpoczyna analiz¢ zaufania od kategorii interesu, ,,optacalnos-
ci” zaufania. Nie odwoluje si¢ do warstwy aksjonormatywnej, lecz stara si¢ wy-
kaza¢, iz zaufanie i kultura zaufania winny by¢ ugruntowane w kalkulacji. Stosuje
perspektywe teorii racjonalnego wyboru, teorii gier i indywidualizm metodolo-
giczny (przypomina pod tym wzgledem Jamesa Colemana'): ,[...] ryzyka two-
rzonego przez skomplikowane srodowisko spoleczne nie da si¢ uniknaé, na to
bowiem, aby zy¢, musimy wchodzi¢ w interakcje z innymi. Musimy wi¢c nieu-
stannie podejmowac grg, czyni¢ gaktady (podkreslenia Sztompki), stawia¢ na
takie lub inne przyszle dzialania naszych partneréw. Czynimy to udzielajac im
lub odmawiajac zaufania. Zaufanie i nieufnos¢ to swoiste zasoby, kapital, ktory
uruchamiamy w podejmowanych zakladach, w tym nieustannym hazardzie
kontaktéw z innymi. Zaufanie pozwala nam zredukowac niepewnosc¢ i zato-
zy¢, ze inni beda postegpowac korzystnie dla nas lub przynajmniej neutralnie”.

Sztompka rozpoczyna wigc wywod, abstrahujac od spotecznego kontek-
stu dziatan. W dalszym wywodzie rozszerza perspektywe na ten kontekst.
Moze on czyni¢ zaufanie inwestycja efektywna badz nieefektywna. Sztompka
pisze o okolicznosciach sprzyjajacych zaufaniu i dzieli je na immanentne (po-
wodujace, ze pojawi si¢ sktonnos¢ innych do obdarzania zaufaniem), takie jak
wysoka reputacja, dotychczasowe osiagnigcia, zewnetrzne symbole statusu,
oraz na okoliczno$ci wazniejsze z punktu widzenia naszego problemu badaw-
czego, mianowicie strukturalne: ,,[...] inny rodzaj kryteriéw, juz nie immanent-
nych lecz posrednich, ktére moga by¢ jednak bardziej miarodajne, to charakter
kontekstu  strukturalnego czy sytuacynego (podkredlenia Sztompki), w ktorych
dziala osoba lub instytucja obdarzana przez nas zaufaniem. Chodzi o to, czy
jej zachowanie jest skutecznie monitorowane i kontrolowane, a w konsekwen-
¢ji zagrozone negatywnymi sankcjami w razie naruszenia zaufania. Inaczej mo-
wiac, czy istnieja agendy wymuszajace (podkreslenie Sztompki) dziatania godne

zaufania i zmniejszajace szanse arbitralnosci i naduzy¢”?'.

18 P Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Znak, Krakéw 2002, s. 308-327.

19 James Coleman badajac zaufanie (kapitat spoteczny), przyjmowat nastepujacg miar¢ zau-
fania — jest nig przestrzeganie podjetego zobowigzania oraz spoteczne instytucje i normy
moralne, dysponujace dotkliwymi sankcjami za niewypetnienie zobowiazania (J. Coleman,
Foundation of SocialTheory, Bleknap Press 1990, Harvard, s. 300-321.)

20 P Sztompka, dz. cyt., s. 320.

2IP. Sztompka, dz. cyt., s. 314.
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Zaufanie traktuje si¢ jako jedno z kluczowych zagadnien, zwigzanych ze
wzrostem gospodarczym, a takze jako ten skladnik §wiadomosci spolecznej,
ktéry powinien by¢ przedmiotem szczegolnej troski elit politycznych, kulturo-
wych, moralnych. Mozna tu odwola¢ si¢ do zdania C. Wrighta Millsa. Przed-
stawil on w znanej pracy o wyobrazni socjologicznej, opublikowanej w 1959 r.,
fundamentalne pytania socjologii, zadawane przez ,,najlepszych badaczy spo-
tecznych” (podkreslal, Zze powinny by¢ stawiane pod adresem kazdego spote-
czenstwa): ,,[...] jakie typy ludzi przewazaja w tym spoleczenstwie i w tym
okresie? Jakie beda przewaza¢ w przyszlosci? W jaki sposéb sa one dobierane
1 ksztaltowane, jakie cechy sa wyzwalane i ttumione, jak ludzie sa uwrazliwiani
1 otgpiani? Jakie odmiany ‘natury ludzkiej’ ujawniaja si¢ w postgpowaniu i cha-
rakterze ludzi, ktorych obserwujemy w tym spoteczenstwie w tym okresie? I ja-
kie jest znaczenie dla ‘natury ludzkiej’ kazdej poszczegdlnej cechy badanego
przez nas spoleczenstwa?”?.

Piotr Sztompka pisal: ,,to nie przypadkiem ranking krajow, od tych »wy-
sokiego zaufania« do tych »niskiego zaufania«, jest uderzajaco zbiezny z ran-
kingiem wzrostu gospodarczego, dochodu narodowego per capita, zdrowot-
nosci, §redniej dlugosci zycia, stopnia skolaryzacji i swobdd politycznych®”.
Sztompka analizowal zaufanie, zwracajac uwage, migdzy innymi, na ,kulture
zaufania” i wazne dla nas makrospoleczne warunki sprzyjajace powstaniu tej
kultury. Obok sp6jnosci normatywnej (przeciwstawionej normatywnemu cha-
osowi), trwalosci porzadku spolecznego (przeciwstawionego radykalnej zmia-
nie), przejrzystosci organizacji spolecznej (przeciwstawionej powszechnej ta-
jemniczosci organizacji), swojskosci otoczenia (przeciwstawionej obcosci oto-
czenia) wymienial odpowiedzialnos$¢ innych ludzi i instytucji (przeciwstawione;
arbitralnosci 1 braku odpowiedzialnosci). Ten ostatni czynnik, zwigzany z bez-
pieczenstwem, charakteryzowal nastepujaco: ,.kiedy istnieje wiele dostepnych
1 whadciwie funkcjonujacych instytucji wyznaczajacych standardy i zapewniaja-
cych kontrole zachowan, niebezpieczenstwo wykorzystania jest mniejsze [...].
Jezeli ludzie moga si¢ odwola¢ do takich instytucji, kiedy ich prawa nie sq re-
spektowane lub inni nie wywiazujg si¢ ze swoich zobowiazan, zyskuja swego
rodzaju pewnos¢ [...]. Stymuluje to przyjmowanie bardziej ufnej orientacji wo-
bec innych oséb i instytucji”™.

Makrospoleczne warunki sprzyjajace kulturze zaufania s w stosunkowo
niewielkim stopniu spelnione w polskim spoleczenstwie. Wplyw na ten stan

22 C. Wright Mills, Wyobraznia socjologiczna, Warszawa 2007, PWN, s. 54.
23P. Sztompka, dz. cyt., s. 293.

24P. Sztompka, dz. cyt., s. 280.
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rzeczy ma wiele czynnikéw, w tym historycznych. Powiklana historia spo-
teczna, daleko niejednoznaczna, nie zawsze tez niesprzyjajaca zaufaniu, ogdl-
nie jednak data efekt raczej ograniczajacy zaufanie w dzisiejszym pokoleniu niz
sprzyjala mu. Badacze zwracaja uwage na dlugie trwanie pewnych zjawisk, nie-
ktoérzy cofajg przestanki stanu aktualnego do XVI w. W kazdym razie uznaje
sig, ze jest nadmiernym uproszczeniem uznanie, ze dominujaca role w tym
wzgledzie miala historia najnowsza (poczawszy od okupacji hitlerowskiej
przez dziedzictwo polskiego totalitaryzmu i nastgpnie autorytarnego socjali-
zmu).

W opublikowanej w 1993 r. ksiazce poswigconej zaufaniu, Francis Fu-
kuyama wykazal istotna role zaufania w transakcjach ekonomicznych ijego
wplyw na ekonomiczng efektywnos¢. Na podstawie danych empirycznych wy-
prowadzil wniosek, iz ekonomiczna efektywno$¢ danego kraju jest determino-
wana jedna zasadnicza cecha kulturowa: poziomem zaufania w danym spole-
czenstwie. Twierdzi, ze ci, ktérzy przyjmuja indywidualistyczne zalozenia me-
todologiczne 1 model homo veconomicus, wyjasniaja 80% przyczyn wzrostu efek-
tywnosci, pozostate 20% zalezy od kultury. To prawda, ze ludzie sa samolubni,
daza do realizacji wlasnego interesu i staraja si¢ kalkulowac, lecz obok tego
zastawu cech — maja tez inne, réwnie kluczowe: cheg znalezé potwierdzenie
wlasnej wartosci w grupie: ,,kazdy czltowiek pragnie, by doceniono jego war-
to$¢”. Ponadto ludzie nie czuja si¢ dobrze w warunkach niepewnosci: odczu-
wajg niepoké] w obliczu braku norm regulujacych ich stosunki z innymi
ludZzmi. Z tego wyprowadza Fukuyama wniosek, ze ekonomiczne podejécie
neoklasyczne jest prawdziwe w ok. 80%. Pozwolilo ono odkry¢ wazne mecha-
nizmy rzadzace pieniadzem i rynkiem, operujac modelem racjonalnego, egois-
tycznego zachowania jednostki. ,,Ale przeciez brakuje jeszcze 20%, a w tej
kwestii neoklasyczna ekonomia ma niewiele do przekazania”. Zaufanie jest le-
piszczem, pozwalajacym na spontaniczne tworzenie grup i podejmowanie
w ich ramach kolektywnych dzialan: ,,zaufanie to mechanizm oparty na zalo-
zeniu, ze innych czlonkéw danej spotecznosci cechuje uczciwe i kooperatywne
zachowanie, oparte na wspolnie wyznawanych normach. Normy te moga obej-
mowac glegboko zakorzenione wartosci dotyczace Boga 1 sprawiedliwosci, ale
takze §wieckie formy regulacji, np. standardy obowiazujace w danej profesji”.

Zaufanie obniza koszty transakcji, powoduje, Zze powstaja trwale wiezi
1 pojawia si¢ efekt synergii. Fukuyama pisal, Ze ,,ekonomisci czesto podkres-
laja, ze formowanie grup spotecznych moze by¢ uznane za wynik dobrowolne;j
umowy zawieranej miedzy jednostkami na podstawie racjonalnej kalkulacji zy-
skow z tytutu wspotpracy. W tym swietle zaufanie nie jest niezbednym warun-
kiem wspolpracy [...]. Jednak, mimo iz umowe i kalkulacje zyskéw mozna
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uznaé za wazne przyczyny tworzenia struktur spotecznych, to najbardziej efek-
tywne organizacje tworzone sa w obrebie spotecznosci wyznajacych te same
normy etyczne”. Wymienia w tym kontekscie ,,lojalno$¢, uczciwosc, rzetel-
no$¢”, na ktérych opiera si¢ zaufanie. I dalej pisze, ze ,,jezeli miedzy wspotpra-
cownikami danego przedsiewzigcia zachodzi wzajemne zaufanie, wynikajace
z wyznawania tych samych norm kodeksu etycznego, prowadzenie intereséw
jest mniej kosztowne. Taka spoleczno$¢ bedzie bardziej sktonna do innowacji
organizacyjnych, jako ze wysoki poziom zaufania sprzyja rozwijaniu wielora-
kich powigzan”.

Obok zaufania Fukuyama wymienia — zwiazane z nimi i cz¢sto wtorne
wobec nich — wartosci kulturowe, zinternalizowane 1 uznawane przez spolecz-
nos¢ oraz to, na ile cztonkowie spotecznosci potrafiag poswigci¢ indywidualne
dobro dla dobra grupy, inaczej méwiac, czy sa w stanie, a jesli tak, to w jakim
zakresie, rezygnowac z zachowan oportunistycznych wynikajacych wylacznie
z chtodnej kalkulacji wlasnego interesu.

Kapital spoteczny, ugruntowany na zaufaniu, ma duzy wplyw na charak-
ter gospodarki przemystowej, ktora dane spoleczenstwo jest w stanie stworzyc.
Gdy istnieje wzajemne zaufanie, spolecznos¢ jest bardziej skfonna do innowa-
¢ji organizacyjnych, latwiej ksztaltuje wielorakie powiazania, tatwiej buduje
uklady sieciowe, a w efekcie to tam maja szanse szybciej powstawa¢ wielkie
korporacje. To przektada si¢ na strukture gospodarki. Najwigksze nowoczesne
przedsi¢biorstwa, nowoczesne hierarchiczne korporacje, budowane przez ka-
pital prywatny (przeksztalcajace si¢ w korporacje ponad- i transnarodowe), ko-
rzystajace z partnerstwa spolecznego i posiadajace silne zwiazki zawodowe,
powstaja w krajach o najwyzszym kapitale spotecznym, nawet tych wzglednie
niewielkich.

Kooperacja w warunkach deficytu kapitalu spotecznego wymaga systemu
bardzo sformalizowanych zasad i regulacji. Mechanizm legislacyjny staje si¢
substytutem zaufania i pociaga za sobg wydatki. Brak zaufania w spoleczen-
stwie narzuca swoisty podatek na wszystkie formy dzialalno$ci gospodarczej —
podatek, ktérego nie musza placi¢ spoleczenstwa o wysokim poziomie zaufa-
nia.

Kapital spoleczny jest nieréwno rozdzielony miedzy rézne kraje, mozna
wiec rangowac odpowiadajace im kultury (pod wzgledem ich roli w rozwijaniu
lub hamowaniu rozwoju gospodarczego). Dorota Konopka, nawiazujac do
Sztompki, przeciwstawila kulture zaufania kulturze nieufnosci. W spoleczen-
stwie o niskim poziomie zaufania dominuje kultura cynizmu, nieufnoscii wsze-
chogarniajaca podejrzliwos¢, ktéra prowadzi nieuchronnie do destrukeji spo-
teczenstwa. Syndrom nieufnosci utrudnia funkcjonowanie spoleczenstwa na

99



HISTORIA

rézne sposoby: niszczy ludzka podmiotowos¢, prowadzac do zachowan zruty-
nizowanych, konformistycznych, a przede wszystkim powoduje upadek kapi-
tatu spotecznego, prowadzac do izolacji 1 atomizacji. Ponadto wszelka nieuf-
no$¢ wywoluje postawy obronne, wrogie stereotypy 1 ksenofobie. ,,Kultura
nieufno$ci” oddzialuje wzmacniajaco na patologie strukturalne, ktore przyczy-
nily si¢ do jej powstania. Co wigcej, wzmacnia jeszcze stan anomii normatyw-
nej (chaosu), nieprzejrzystosci i tajemniczosci organizacji spotecznych, niesta-
bilnosci porzadku spolecznego, arbitralnosci wladzy oraz bezsilnosci w egze-
kwowaniu praw i obowiazkow™.

Wracajac do Fukuyamy, warto wskaza¢ kontinuum spoteczenstw utozone
ze wzgledu na poziom kapitatu spotecznego:

A. Biegun spoteczenstw o znikomym poziomie kapitatu spotecznego:
Rosja i kraje postkomunistyczne, tradycyjne spolecznosci wloskie na potudniu
z ,;amoralnym familizmem”.

B. Spolteczenistwa familistyczne lub centralistyczne (kultura konfucjaniska:
Chiny, Tajwan, Hongkong, ale takze Europa: Francja, Wlochy): poziom kapi-
tatlu spolecznego umiarkowany i limitowany.

C. Spoteczenistwa o wysokim poziomie kapitatu spotecznego to w pierw-
szym rzedzie kraje protestanckie, a takze Japonia, Korea i do pewnego stopnia,
Stany Zjednoczone. Obecny jest tam wysoki poziom zaufania 1 ,,g¢sta sie¢ or-
ganizacji dobrowolnych”, sktadajacych si¢ na spoleczenstwo obywatelskie.

kokok

Inglehart, jest autorem najwigkszych w $wiecie badania wzoréw wartosci
(World Value Survey) przeprowadzonych od poczatku lat 70. XX w. Poczat-
kowo byt blizszy paradygmatowi modernizacyjnemu, jednak wraz z kolejnymi
etapami badan kladl coraz wigkszy nacisk na role kultury, dziedzictwa religij-
nego, a takze na konstruowanie ambitnej teorii rozwoju. Jego wnioski pod
pewnymi wzgledami dowodza stusznosci zaréwno paradygmatu moderniza-
cyjnego, jak i kulturowego: wraz z modernizacja nastgpuje zmiana wzorow
wartosci, jednak kultura ma znaczenie, za$ réznice kulturowe miedzy spole-
czenistwami utrzymuja si¢ w dlugim okresie. Analizujac zmiany zachodzace
w spoleczenistwach, wyrdznil dwie skale: pierwsza to wartosci materialistyczne
1 postmaterialistyczne, druga — wartosci tradycjonalne i1 §wiecko-racjonalne.
Wysokie nasycenie postaw warto§ciami postmaterialistycznymi $wiadczy
o dlugotrwalym poczuciu bezpieczenstwa. Pawel Zdziech, autor monografii

25 D. Konopka, Zaufanie jako istotna podstawa wartosci publicznej [w:) Swiat pracy, warto-
Sci, instytucje, red. R. Towalski, SGH, Warszawa 2017; P. Sztompka, Zaufanie. Fundament
spoteczenstwa, Krakéw 2007, Znak, s. 321-325.

100



Juliusz Gardawski, Wptyw ewangelicyzmuna gospodarke — rola zanfania

o Ingleharcie, pisal: ,[...]spoleczenstwa o wysokim poziomie postmateriali-
zmu [...] wyrdznia [...] duzy potencjal prodemokratyczny i partycypacyjny ich
czlonkéw. Czlonkowie ci [...] posiadaja [...] wartosci sprzyjajace uczestnictwu
w zyciu spolecznym, aktywnosci politycznej i generalnie postawom obywatel-
skim. Najwazniejszy z nich to wysoki poziom zaufania miedzyludzkiego i po-
czucie sprawstwa w relacjach z wladzg™.

Analiza prowadzona przy pomocy narzedzi statystycznych pozwolila roz-
miesci¢ poszczegdlne spoleczenstwa w dwuwymiarowej przestrzeni. Klaster
spoleczenstw protestanckich zajmowal gérny prawy rég o najwickszym nate-
zeniu wartosci postmaterialistycznych i §wiecko-racjonalnych. Zarazem spote-
czenstwa te mialy najwyzsze wskazniki ekonomiczno-spoleczne, co potwier-
dzaja syntetyczne indeksy: ekonomiczny, jakosci zycia, partycypaciji obywatel-
skiej 1 wazny dla nas indeks kapitalu spolecznego (zaufania). Inglehart pisal
w artykule przygotowanym na glosne sympozjum, zorganizowane na Harvar-
dzie, ktérego materialy zostaly opublikowane w 2000 r., ze ,,[...] rozwdj go-
spodarczy wydaje si¢ polaczony z procesem odchodzenia od absolutnych
norm spolecznych w strone racjonalnosci, tolerancji, zaufania i wartosci post-
materialistycznych. Jednak kultura jest uwarunkowana historycznie. Fakt, ze
poszczegodlne spolteczenstwa wyrosly w tradycji protestanckiej, prawostawne;j,
islamskiej badz konfucjanskiej, stwarza podstawy do powstania obszaréw kul-
turowych o bardzo odmiennych systemach wartosci, ktore nie ulegaja zanikowi
na skutek rozwoju gospodarczego™’.

Wskazuje si¢ takze, iz jedynemu krajowi, z grupy europejskich krajow pe-
ryferyjnych, ktoremu udalo si¢ przejscie po Il wojnie §wiatowej do trzonu Eu-
ropy, byta protestancka Finlandia, pozbawiona znaczacych zasobéw surowco-
wych. Do pewnego stopnia mozna to powiedzie¢ pod adresem Islandii.
W przypadku tych krajéw wazna role odgrywaly takze czynniki geopolityczne,
ale jednak nie bez znacznie byla pracowito$¢, zapobiegliwos¢ i cechy kultu-
rowe (kapital spoteczny) wlasciwe Finom i Islandczykom.

Spoleczenistwa europejskie, ktére przeszly okres ksztaltowania postaw
w duchu protestantyzmu, okazuja si¢ obecnie mentalnie najbardziej otwarte,
majg wysoki poziom zaufania, najwyzsze wskazniki rozwoju ekonomicznego
(wéréd krajow o wysokim poziomie zaufania 74% to kraje protestanckie, a je-
dynie 5% katolickie®®). Nie ma przy tym znaczenia, czy obecnie spoleczefistwa

26 P, Zdziech, Ronalda Ingleharta teoria rozwoju ludzkiego, Nomos, Krakéw 2010, s. 121.

27R. Inglehart, Kultura a demokracja, [w;] Kultura ma znaczenie, red. L.E. Harrison,
S.P. Huntington, Zyski S-ka, Poznan 2003.

28 Ronald Inglehart przyjmowat cezure na poziomie 35% wskaznika zaufania, dzielaca kraje
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tych krajéw skladajq si¢ z ludzi wierzacych. Protestantyzm stosunkowo trwale
uksztaltowal wzory zachowan gospodarczych, ktére juz nie musza by¢ pod-
trzymywane przez etos religijny, aby reprodukowac¢ si¢ miedzygeneracyjnie.

Na wazng cechg, wyrdzniajaca protestantyzm, zwracal uwage Niall Fer-
guson — dzieki Lutrowej determinacji, aby wierni czytali osobiscie Bibli¢ nie
tylko rozwingtlo si¢ szkolnictwo, lecz takze dzialalno§¢ wydawnicza. Mialo to
duzy wplyw na podniesienie poziomu wiedzy, ,,kapitatu ludzkiego”, co prze-
kladalo si¢ w sposob oczywisty na wzrost gospodarczy. Cytowany autor pisze
o protestanckiej dziatalno$ci misyjnej: ,,[...] wszedzie tam, dokad docierali pro-
testanccy misjonarze, propagowali alfabetyzacje, co przynosilo wymierne diu-
goterminowe korzysci spoleczenstwom, ktore starali si¢ ksztalci¢. Tego sa-
mego nie mozna powiedzie¢ o misjonarzach katolickich w calym okresie od
kontrreformacji do Soboru Watykanskiego II. [...] Okazalo si¢, ze obecnosé¢
misjonarzy protestanckich miata wplyw takze na wydajnos§¢ gospodarcza i sta-
bilnos¢ polityczna po uzyskaniu niepodlegtosci”™
ook

Na zakonczenie moich uwag odwotam si¢ do czesto w literaturze cyto-
wanego artykutu z 2003 r., ktérego przedmiotem byta analiza korelacji miedzy
religijnoscia a postawami wobec zjawisk spoleczno-gospodarczych, przepro-
wadzona na podstawie danych World Value Survey Ingleharta™. Autorzy analizy
odwolali si¢ do debaty na temat zwiazku religii z rozwojem ekonomicznym.
Jedna z mozliwych interpretacji zaklada obecno$¢ czynnika immanentnego po-
szczegolnym religiom, ktory wywiera trwaly 1 zréznicowany wplyw na rozwoj
ckonomiczny, stad mozna rangowac same religie jako sprzyjajace lub niesprzy-
jajace rozwojowi ekonomicznemu.Interpretacja alternatywna — rownie dobrze
wyjasniajaca zjawiska — méwi, ze w historii poszczegdlnych denominacji poja-
wialy si¢ wydarzenia strukturotwoércze, niekoniecznie bezposrednio zwiazane
z religia, lecz w nastepstwie uzyskujace religijng sankcje, ktére wprowadzaly
kraje na droge rozwoju ekonomicznego lub przeciwnie — wprowadzaly kraj
w pulapke zlej, negatywnej rownowagi. Zgodnie z tq interpretacja w samej re-
ligii nie istnieje nic immanentnego, co wprowadzilo do tej pulapki, w ktore;
tkwi gospodarka na zasadzie zaleznosci $ciezkowej (histerezy).

o wysokim poziomie kapitalu spolecznego od krajéw o niskim poziomie tego kapitatu.
Z badan z serii Diagnoza spoteczna J. Czapinskiego i T. Panka wynika, ze w Polsce odpo-
wiedni wskaznik miescit si¢ w latach 2003-2015 w granicach 10,5 — 15,2%.

2 N. Ferguson, Cywilizacja. Zachdd i reszta Swiata, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2013.

301.. Guiso, P. Sapienza, L. Zingales, People’s Opium. Religion and Economic Attitudes,
,Journal of Economic Attitudes” 50/2003.
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Koncepcja Maxa Webera przynosi interpretacj¢ immanentng, jednak juz
cytowany powyzej Ferdynand Braudel dowodzil, Ze protestantyzmowi grozila
konserwatywna petryfikacja, ze instytucje Kosciolow protestanckich w takie;
ich postaci, jaka znal wiek XVI, mogly znaleZ¢ si¢ w negatywnej rownowadze,
niesprzyjajacej ,,duchowi kapitalizmu”, podobnej do tej, jaka nastapita w Hisz-
panii. Luzno hipotetyzujac, mogloby to nastapi¢, gdyby np. zdogmatyzowano
poglady Marcina Lutra na zasady zycia gospodarczego.

Jak wigc ma si¢ rzecz z korelacja religijnosci i postaw spoteczno-ekono-
micznych na przetomie XX 1 XXI w.? Autorzy cytowanego artykutu wzigli pod
uwage trzy etapy badan Ingleharta: 1981-84, 1990-93 1 1995-97. Responden-
tami ostatniego etapu byli przedstawiciele 66 krajow, w ktorych zamieszkuje
prawie 80% ludnosci $wiata.

Brano pod uwage sklonnos§¢ do wspdlpracy (mierzong ogélnym zaufa-
niem do innych 1 deklarowana tolerancja w stosunku do sasiadow o innej rasie
lub narodowosci), stosunek do kobiet i ich roli w zyciu gospodarczym, stosu-
nek do wladzy (stopien zaufania do rzadu i rzadowych instytucji), stosunek
do prawa (zaufanie do systemu prawa, przyzwolenie na tamanie prawa, m.in.
oszustwa podatkowe, dawania lapowek), stosunek do zasad rynkowych i mo-
ralna ocena rynku (pytano o konkurencje i nieréwnos¢ plac), gospodarnoscé
(pytano o ksztaltowanie wséréd dzieci gospodarnosci).

Ogdlny wniosek byl nastepujacy — podczas gdy od pojawienia si¢ koncep-
cji Webera starano si¢ rangowac religie pod katem sprzyjania przez nie wzro-
stowl gospodarczemu, to wyniki analiz danych WVS nie daja podstaw do jed-
noznacznych ocen przedstawicieli poszczegélnych denominacii. Biorac $red-
nie dane $wiatowe, postawy wyznawcow religii chrzescijaniskich pozytywnie;
korelowaly ze wzrostem gospodarczym niz wyznawcoéw innych religii, przy
tym postawy wyznawcoéw islamu korelowaly negatywnie. Ranking miedzy
dwiema gléwnymi denominacjami chrzesdcijanskimi byly mniej klarowne. Pro-
testanci bardziej ufali innym ludziom oraz systemowi prawnemu, a takze byli
mniej sklonni do akceptowania oszustw podatkowych 1 tapéwek niz katolicy.
Natomiast katolicy dwukrotnie silniej od protestantéw popierali wlasno$¢ pry-
watng 1 cechowali si¢ najwyzszym poparciem zasady konkurencji sposréd
przedstawicieli wszystkich denominacji. Z kolei protestanci zgadzali si¢ na
bodZcowanie przedsigbiorczosci wysokimi dochodami (tu byli z nimi zgodni
tylko hinduisci). Stad konkluzja autoréw: ,,na podstawie tych wynikéw nie mo-
zemy przesadzaé, ktora religia bardziej sprzyja wzrostowi (gospodarczemu)™.

Jaki wigc obraz rysuje si¢ na tle powyzszych uwag? Protestantyzm mial
silny wplyw na uksztaltowanie si¢ postaw sprzyjajacych wzrostowi 1 rozwojowi

31 Tamze, s. 280.
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gospodarczemu. Odegral duza role w promowaniu czynnikow kapitalowych,
sprzyjajacych ustrojowi, ktory nadat zaufaniu i wiedzy nie tylko metaforyczny,
lecz wymierny charakter zasobow kapitalowych (kapital spoleczny, kapital
ludzki). Uksztaltowal specyficzny typ kultury, ktéra dla swojego trwania 1 re-
produkowania migdzygeneracyjnego juz nie potrzebowala religii. Tam, gdzie
ten typ kultury zakorzenil si¢, trwa do naszych dni, jest takze pozytywnym
ukladem odniesienia dla niektorych innych spoteczenstw. O zywotnosci dzie-
dzictwa protestanckiego $wiadczy ,,mapa” cywilizacji Ingleharta (fatwo do-
stepna w internecie), w ktorej kraje o korzeniach protestanckich sa wyodreb-
nionym klastrem. Kryzys 2009-2010 podwazyl nie tylko gospodarke; byt tez
glebokim kryzysem zaufania, w zwiazku z ktérym powstato pytanie, czy zau-
fanie jako filar nie tylko kultury grupy krajéw, ale takze budowanego do nie-
dawna z trudem ,,spolecznego modelu europejskiego” obroni si¢. W glebokim
przekonaniu piszacego te stowa, kultura o protestanckim korzeniu utrzyma si¢
w wickszosci krajow trzonu Europy i przepowiednie katastroficzne o jej konicu
1 koficu Europy (jak m.in. cytowanego Fergusona) nie spetnia sie.

Summary: The influence of the Protestantism on economic effectiveness.
The role of trust

The essay is dedicated to the influence of the Protestantism on economic
effectiveness. According to the well-known Max Weber’s thesis the Christian
culture was of crucial significance for the incremental creation of the market
economy principles. In turn the Protestantism formed fundamental back-
ground for ,,modern rational capitalism”. Richard Swedberg, famous eco-
nomic sociologist, following Max Weber, pointed out three factors bound up
with Protestantism that had an impact on modern capitalism. Firstly, Dr Mar-
tin Luther stressed that the calling of man is the everyday solid work. Secondly,
Jean Calvin defined economic success as the proof of the grace of Lord.
Thirdly, American Protestantism demands absolute obedience to the com-
mandments and honest behaviour towards other people. The diligence, activity
and honesty were the source of trust among people (today defined as a com-
ponent of ,,social capital”). The main thesis of the essay focused on the role of
Protestant inspiration in forming trust as the source of contemporary eco-
nomic effectiveness. Sociological research (among others conducted by
Ronald Inglehard) proved that relatively high level of trust (especially ,,bridging
social capital”) is a vital feature of highly developed economies of the
Protestant countries. However, it should be stressed that there exists no simple
cause-effect relationship between these two phenomena. Rather, they are as-
pects of a complex correlation network.
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