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Etyczne kontrowersje wokét metody in vitro
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Streszczenie: Niniejsza praca dotyczy punktow spornych w debacie na temat 7 vitro
i stosunku do nich Ewangelickiego Kosciola Niemiec (EKD) oraz Kosciota Ewangelicko-Au-
gsburskiego w RP (KEA). W pracy oméwiono siedem takich punktéw: warto$¢ zycia, status
moralny zarodka, ingerencja w stworzenie, problem nadliczbowych zarodkéw, diagnostyka
preimplantacyjna, korzystanie z gamet oséb trzecich i korzystanie z ustug matki zastepczej
oraz wplyw 7 vitro na dziecko poczete ta metoda oraz jego rodzing. Zasadnicza cz¢Scig pre-
zentacji kazdej z kwestii jest analiza stanowisk EKD 1 KEA, z uwzglednieniem ich ewentualnej
ewolucji w czasie.

Stowa kluczowe: bioetyka, in vitro, Ewangelicki Kosciét Niemiec, Kosciél Ewange-
licko-Augsburski w RP

Summary: The ethical controversies about in vitro fertilisation in the attitudes and state-
ments of the Evangelical Church in Germany and the Evangelical Church of the Augsburg
Confession in Poland.

This article concerns the attitude of some of the moot points of in vitro fertilization of
the Evangelical Church in Germany and the Evangelical Church of the Augsburg Confession
in Poland. It elaborates on seven points: the value of life, the moral status of embryos, the
problem of overtime embryos, the problem of preimplantation genetic diagnosis, the use of
gametes of foreign people and a surrogate mother and also the impact of in vitro fertilization
on the children or the family. The main aim of this article is to present the standpoint of both
churches and to figure out possible changes through time.

Keywords: bioethics, in vitro, Evangelical Church in Germany, Evangelical Church of
the Augsburg Confession in Poland

Od 25 lipca 1978 r., kiedy to na $wiat przyszto pierwsze dziecko poczete
metoda 7 vitro', Koscioly ewangelickie zaczely wypowiadaé sie na ten temat.

!'J. Rézynska, Etyka i wspomagana prokreacja, [w:] Bioetyka, red. J. Rézynska, W. Chanska,
Warszawa 2013, s. 327.
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Niniejsza praca stanowi analiz¢ opinii dwéch z nich — Ewangelickiego Kos-
ciola Niemiec (EKD) oraz Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego w RP
(KEA). Opini¢ EKD oparto na dokumentach opublikowanych przez tenze
Kosciol. Jedynym wyjatkiem jest tu Dw hast mich gebildet im Mutterleibe’. Jest to
co prawda tekst wypracowany przez Zjednoczony Kosciél Ewangelicko-Lu-
teranski Niemiec (VELKD), jednak znajduje si¢ on na liscie lektur z dziedziny
bioetyki, poleconych przez EKD’, stad mozna uznaé, ze Kosciol zgadza sie
z przedstawionymi w nim pogladami. Na gruncie polskim pierwszorzedne
znaczenie majq oficjalne stanowiska KEA, jednak ze wzgledu na ich mala ilos¢,
niezbedne jest korzystanie z prasy ewangelickiej. Brano takze pod uwage tres¢
ksiazki Witolda Benedyktowicza Co powinnismy cxyni’. Jej autor, cho¢ nie jest
luteraninem, to jednak nadal calej etyce ewangelickiej ,,wyraznie eklezjalny rys

iwskazal jej kierunek dziatania™

. Przy tak znaczacej roli w ksztaltowaniu
ewangelickiej mysli etycznej na gruncie polskim, wzigcie pod uwage jego mysli
zdaje si¢ by¢ uprawomocnione. Na potrzeby niniejszej pracy zostato wydzie-
lonych siedem punktow spornych, w trakcie omawiania ktérych zostanie
przedstawione tlo dyskusji oraz podejscie do danego zagadnienia EKD oraz

KEA.

Warto$¢ zycia

W mysli chrzescijanskiej wyjatkowa wartos¢ ludzkiego zycia wynika z te-
g0, ze cztowiek, jako jedyna istota, zostal stworzony na ,,obraz i podobiefistwo
Boga™. Okreslenie to pochodzi z Ksiegi Rodzaju (zob. np. Gen 1,26-27)".
W Starym Testamencie brak jego wyjasnienia, jednak teolodzy w wigckszosci sq
zgodni, ze stwierdzenie to zawsze uzywane jest w odniesieniu do czlowieka
jako takiego, bez wyodrebniania poszczegélnych ludzkich cech, ktére mialyby

2 Du hast mich gebildet im Mutterleibe. Biotechnologie als Herausforderung an die Verant-
wortung des Menschen, 1986, https://www.evmedizinethik.de/meta_downloads/2483/ve-
Ikd_du_hast_mich_gebildet_im_mutterleibe_1986.pdf [dostep: 21.08.2018].

3 Einverstiindnis mit der Schépfung, [https://archiv.ekd.de/EKDTexte/einverstaendnis_
1997_literatur.html [dostgp: 21.08.2018].

4 W. Benedyktowicz, Co powinnismy czynié¢, Warszawa 1993.

> M. Hintz, Etyka ewangelicka i jej wymiar eklezjalny. Studium historyczno-systematyczne,
Warszawa 2007, s. 338.

® Gott ist ein Freund des Lebens, https://www.dbk.de/fileadmin/redaktion/veroeffentlichun-
gen/arbeitshilfen/AH_076.pdf [dostep: 21.08.2018].

7 Wszystkie cytaty pochodza z ,,Biblii Warszawskiej” (Pismo Swiete Starego i Nowego Te-
stamentu, Nowy Przektad 7 jezykow hebrajskiego i greckiego, Warszawa 1975).
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by¢ rozstrzygajace dla stwierdzenia obecnos$ci podobienstwa. Inaczej wyglada
sprawa w Nowy Testamencie. Wedlug apostola Pawla, jest tylko jeden praw-
dziwy obraz Bozy — Jezus Chrystus. Bycie obrazem Bozym przysluguje czto-
wiekowl wowczas, gdy zostanie on wszczepiony w cialo Chrystusowe w mo-
mencie chrztu®. Poréwnanie staro- i nowotestamentowego rozumienia godno-
$ci moze prowadzi¢ do powstania kwestii spornych. Czy nalezy uznaé¢ podo-
biefstwo Boze za cos, co przystuguje kazdemu czltowiekowi w sposéb niezby-
walny, a Chrystus stanowi najwyzsze jego uciele$nienie (rozumienie starotesta-
mentowe), czy tez nalezy mowic o radykalnej odnowie obrazu Bozego w Chry-
stusie 1 jego zupelnej utracie przez ludzi ze wzgledu na grzech (rozumienie no-
wotestamentowe)’?

EKD opowiada si¢ w swoich dokumentach za pierwszym rozumieniem,
wedlug ktorego imago Dei przystuguje kazdemu czlowiekowi'. Na gruncie pol-
skiego ewangelicyzmu rozumienie starotestamentowe takze wydaje si¢ bardziej
dominujace. W jednym z numeréw ,,Zwiastuna Ewangelickiego” wylozono
Lutrowe rozumienie tego pojecia. Reformator kojarzyt obraz Bozy z umiejet-
noscig nawigzywania rozmowy z Bogiem. Dzi¢ki takiemu rozumieniu izago De:
jest czyms, co nie wynika z okreslonej wlasciwosci, ktora czlowiek mégl naby¢
dzigki wlasnemu wysitkowi, ale jest niczym niezastuzonym darem''.

Oba Koécioly sa zatem zgodne, ze kazdy czltowiek jest stworzony na ob-
raz 1 podobienstwo Boga. Tak zdefiniowana pojeciowa baza teologiczna nie
zmieniala si¢ na przestrzeni lat.

Z problematyka imago Dei $cisle powigzana jest tematyka godnosci ludz-
kiej'”. Ta ostatnia réznie byla rozumiana na przestrzeni dwoch tysiecy lat hi-
storii chrzescijanstwa. W pierwszych wiekach godnos$¢ przystugiwata kazdemu
cztowiekowi. W pdzniejszym okresie mysl ta zostala porzucona na skutek
sformutowania nauki o grzechu pierworodnym i catkowitym skazeniu przez
niego natury ludzkiej, co w konsekwencji miatoby doprowadzi¢ do utraty god-
nosci przez czlowieka. Popularne byly poglady, jakoby czlowiek, wskutek
grzechu, swoja godnos¢ zatracil. Na gruncie nauki Lutrowej daje si¢ zauwazy¢
pewna analogi¢ zachodzaca pomigdzy jego rozumieniem usprawiedliwienia

8]. Jervell, Bild Gottes I, ,,Theologische Realenzyklopidie” (TRE), t. VI, red. G. Krause,
H.R. Balz, G.L. Miiller, Berlin 1980, s. 491-498.

? A. Peters, Bild Gottes IV, TRE, t. V1, s. 506-514.
10 Gott ist ein Freund des Lebens, dz. cyt., s. 39-40.

1], Sojka, Kim jest cztowiek? — perspektywa filozoficzna i teologiczna, ,,Zwiastun Ewange-
licki” 2012, nr 12, s. 11-12.

12 Gott ist ein Freund des Lebens, dz. cyt., s. 39.
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a godnoscia, jako darmo danymi darami od Boga. Dzisiejsze powszechne ro-
zumienie godnosci ludzkiej nie stanowi konsekwencji podobienstwa czlowieka
do Boga, lecz posiadania rozumu.

W dokumentach EKD mozna znalez¢ zaréwno pozytywne, jak i nega-
tywne podejscie do pojecia godnosci. W negatywnym jej rozumieniu jest ona
niezalezna od zadnych empirycznie mierzalnych czynnikéw. Godnos$¢ jest ce-
cha niezbywalng i powszechna, czyli przystugujaca wszystkim ludziom nieza-
leznie od plci, predyspozycji intelektualnych, pozycji majatkowej itp.

Na gruncie nauki Lutrowej daje si¢ zauwazy¢ pewna analogi¢ zachodzaca
pomiedzy jego rozumieniem usprawiedliwienia a godnoscia, jako darmo da-
nymi darami od Boga. Dzisiejsze powszechne rozumienie godnosci ludzkie;
nie stanowi konsekwencji podobienistwa cztowieka do Boga, lecz posiadania
rozumu/bycia istota rozumna’.

W sensie pozytywnym godno$¢ pojmuje si¢ w kontekscie bycia w relacji
z Bogiem, ktéra opiera si¢ nie tylko na dialogu ze Stworca, ale takze na powo-
taniu cztowieka do zadania, jakim jest reprezentowanie Boga na ziemi. EKD
podkresla, ze chrzesciajafiskie pojmowanie godnosci jako przystugujacej kaz-
demu czlowiekowi moze réwniez zostaC przyjete przez pozostaly cze$¢ spo-
leczenstwa, takze w $wieckim panistwie '*.

KEA na temat godnosci wypowiada si¢ nastgpujaco: ,,zaden z organéw
nie stanowi o podmiotowosci osoby, lecz jedynie niepowtarzalna godnosé —
jedno$é osoby stanowi o czlowieczenistwie””. Mozna tu takze zacytowaé
stowa Alfreda Jaguckiego: ,,Niezwykla godnos¢ nie nadaja cztowiekowi wyso-
kie umiejetno$ci czy niezwykle talenty, lecz fakt, ze jest przez Boga, swego

Stworce, mitowany”

. Dla obu stron, niemieckiej i polskiej, ludzka godnosé¢
jest warto$cia niezbywalna i niezalezna od czynnikéw mierzalnych.
Roéwniez w przypadku dyskusji nad obrazem Bozym, EKD i KEA méwia

jednym glosem, co stanowi kolejna zasad¢ teologii ewangelickiej

13'W. Huber, Menschenrechte/Menschenwiirde, ,,Theologische Realenzyklopidie* (TRE),
t. XXII, red. H.R. Balz, G. Miiller, Berlin 1992, s. 578-582.

1% Du hast mich gebildet im Mutterleibe, dz. cyt., s. 15-16.

SW sprawie transplantacji i dawstwa organdéw, 2010, https://www.luteranie.pl/o_kos-
ciele/oswiadczenia_kosciola/w_sprawie_transplantacji_i_dawstwa_organow.html [do-
step 21.08.2018].

16 A, Jagucki, Dziecko na zaméwienie — problemy techniki genetycznej, ,,Zwiastun Ewange-
licki”, 1998, nr 3, s. 36.
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Inne zagadnienie, ktore nalezy podda¢ namyslowi, wiaze si¢ ze stosun-
kiem do drugiej osoby, jaki powinien mie¢ kazdy chrzescijanin. EKD w dys-
kusji na ten temat podkresla, ze nikt nie ma prawa orzekac, co stanowi o jako-
Sci zycia drugiego cztowieka'’. Problematyke te na gruncie polskim szeroko
komentuje ksigzka Benedyktowicza, Zarys etyki ewangelickiej, gdzie czytamy,
miedzy innymi, ze nakaz szacunku do zycia mozna oprze¢ na przykazaniu:
,,Nie bedziesz zabijal”'®. Obok znaczenia negatywnego posiada ono takze po-
zytywne znaczenie. ,,Wzywa ono do poszanowania zycia ludzkiego i jego po-
tencjalu, do nieszkodzenia blizniemu w taki sposéb, ktéry moglby jego petnie

zycia zubozy¢ i umniejszy¢”".

Status moralny zarodka

Okreslenie tego, jaki stosunek powinien mie¢ chrzescijanin wobec zycia
drugiej osoby, rodzi kolejne pytanie, czy ludzkiemu zarodkowi przystuguja ta-
kie same prawa jak czlowiekowi narodzonemu, a jesli tak, to w ktérym mo-
mencie?

U podloza tej dyskusji lezy spor o ,kryteria czlowieczenstwa zaréwno
w znaczeniu opisowym (kryteria bycia organizmem biologicznym, nalezacym
do gatunku Homo sapiens), jak 1w znaczeniu normatywnym (kryteria bycia
osobg — czlonkiem wspdlnoty moralnej, ktérego interesy i prawa nalezy sza-
nowad)””. W dyskusji nad cztowieczeristwem w znaczeniu opisowym mozna
si¢ spotkaé z dwoma odmiennymi stanowiskami. Pierwsze zaktada, ze ludzkie
zycie zaczyna si¢ wraz z powstaniem zarodka. Drugie za$ przyjmuje istnienie
etapow rozwoju, ktorych specyfika wyklucza mozliwos$¢ traktowania zarodka
jako indywiduum. Jako pierwsza faze rozwoju zarodka nalezy wymienic¢ etap
bruzdkowania, (jest to ,,pierwszy okres rozwoju zarodkowego, polegajacy na

wielokrotnym podziale mitotycznym zygoty”'

), kiedy to rozwoj zarodka jest
uzalezniony od informacji genetycznej matki nawet do fazy o§miokomérko-

wej”. Nastepna kwestia sporna wiaze si¢ z charakterem komorek wezesnego

17 Gott ist ein Freund des Lebens, dz. cyt., s. 41.

18 W. Benedyktowicz, dz. cyt., s. 131-133.

19 Tamze, s. 132.

20 J. Rézynska, Etyka i wspomagana prokreacja, dz. cyt., s. 338.

2T, Wasilewski, Procedura in vitro — technika i konsekwencje, [w:] Wobec in vitro. Gene-
tyczne, moralne, filozoficzne, teologiczne i prawne aspekty zaptodnienia pozaustrojowego,
red. J. Grzybowski, F. Longchamps de Bérier, Kielce 2017, s. 22.

22 B. Chyrowicz, Bioetyka. Anatomia sporu, Krakow 2015, s. 221-223.
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zarodka, ktore sg totipotencjalne, co oznacza, ze teoretycznie kazda z nich mo-
glaby da¢ poczatek nowemu zyciu. Z totipotencjalnoscig taczy si¢ kolejny pro-
blem, mianowicie mozliwos$¢ samoistnego podziatu zygoty na dwa odrebne
organizmy. Na wczesnym etapie rozwoju zarodka nie wiemy zatem, ile dzieci
moze w przyszlodci zniego si¢ narodzi¢. Czy mozemy wiec o zarodku
od pierwszych faz rozwoju méwic¢ jako o osobie?

Spér o moralng wartos¢ zarodka jest logicznie niezalezny od powyzszej
debaty. Z tego, czym jest zarodek, nie wynika w sposob bezposredni to, jak
powinnismy go traktowac. Niektorzy sadza, ze embrion jest osobg moralng
1 posiada takie same prawa jak kazda inna istota ludzka, w szczegolnosci prawo
do zycia®. Z kolei inni sadza, ze prawo do zycia przystuguje tylko tym, ktorzy
potrafia zywi¢ pragnienie dalszego istnienia. Zarodek, podkreslaja zwolennicy
tego pogladu, nie jest zdolny do tego, by takie pragnienie zywic, nie przystuguje
mu zatem niezbywalne prawo do zycia®™. Jeszcze inni uwazaja, ze cho¢ zarodek
nie posiada poki co osobowosci moralnej, to nalezy mu si¢ ochrona ze wzgledu
na potencjal stania si¢ osoba. Istnieja tez tacy, ktérzy glosza, ze ,,zarodek po-
winien by¢ traktowany tak samo jak kazdy material biologiczny pochodzenia
ludzkiego™*
wany”’.

W tym sporze EKD jasno deklaruje, Zze za poczatek zycia oraz moment
uzyskania praw moralnych uznaje powstanie zarodka®’. Nienarodzone Zycie
musi by¢ powazane i1 chronione, co powinno by¢ nie tylko zadaniem jednostki,
lecz takze calego spoleczenistwa. Przy takim stosunku do zZycia moze pojawic
si¢ pytanie, w jaki sposob EKD odnosi si¢ do aborcji. EKD wyraznie stwier-
dza, Ze przerwanie ciazy jest niezgodne z Boza wola. Przerwanie ciazy najcze-

. O jego wartosci ma stanowi¢ cel, do jakiego zostanie on zastoso-

$ciej poprzedzone jest wielkim dramatem, stad kobiety te zastuguja na wspot-
czucie, a nie na pogarde **.

23 J. Rézynska, Etyka i wspomagana prokreacja, dz. cyt., s. 338.

24 A. Przytuska-Fiszer, Etyka i przerywanie cigzy, [w:] Bioetyka, dz. cyt., $.316-317; zob. takze:
M. Tooley, Abortion and Infanticide, [https://eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/PPP-
504/Michael%20Tooley,%20Abortion%?20and %?20infanticide.pdf [dostep: 21.08.2018].

25 J. Rézynska, Etyka i wspomagana prokreacja, dz. cyt., s. 338.
26 Tamze.

27 Du hast mich gebildet im Mutterleibe, dz. cyt., s. 13-17.

28 Gott ist ein Freund des Lebens, dz. cyt., s. 44-69.

266



Joshua Hanson, Etyezne kontrowersje wokd! metody in vitro...

KEA na ten temat méwi, ze: ,,Kosciol luteranski gloszac szacunek dla

zycia, opowiada si¢ za ochrong ludzkiego embrionu”?

oraz ,,Kosciél Ewange-
licko-Augsburski w RP opowiada si¢ zdecydowanie za ochrong zycia i to od
jego poczecia. Z biblijnej nauki o Zakonie 1 Ewangelii bierze jednak wskazanie,
ze nie on winien wymierza¢ sprawiedliwos¢. Ochrona prawna, jej forma i wy-
pelnienie jest rzecza odpowiedzialno$ci wladzy §wieckiej: Panstwa i jego orga-
n6w™". Takze w polskiej prasie luterafiskiej bezsprzeczna wydaje sie teza, ze
ludzkie zycie, ktére ma wlasne prawa, zaczyna sie w momencie zaplodnienia™.
Kwestia dyskusyjna na gruncie polskim pozostaje to, czy sq (a jesli tak, to jakie)
sytuacje, w ktorych u$miercenie zycia nienarodzonego byloby usprawiedli-
wione etycznie. W oficjalnym dokumencie KEA na temat aborcji jest napi-
sane, ze sprzeciwia si¢ on aborcji ,,na zyczenie”. Kosciél pozostawia prawo
wyboru rodzicom oraz konsylium lekarskiemu w przypadku, gdy ciaza zagraza
zyciu matki. Delikatng kwestia, wedlug Kosciola, pozostaje ,,aborcja pltodu
zdegenerowanego na skutek kataklizmu ekologicznego™. W prasie ewangelic-
kiej, z jednej strony pojawiaja si¢ glosy, ze usmiercanie embrionéw moze byé
usprawiedliwione nawet w wyjatkowych sytuacjach spolecznych®, z drugiej —
ze powinno to by¢ dozwolone najwyzej w przypadku, w ktérym zycie po-
wstalo wskutek gwaltu lub gdy ciaza zagraza zdrowiu lub zyciu matki**. Na
tamach polskiej prasy mozna zauwazy¢ coraz wicksze zwezenie akceptowal-

nych przypadkéw, w ktérych mozna dokonaé aborciji.

Ingerencja w Stworzenie
Przeciwnicy 7 vitro argumentuja, ze metoda ta jest nie do przyjecia, z uwa-
gl na jej nienaturalny charakter. Nature mozna tu rozumieé na rézne sposoby.

W sprawie dopuszczalnosci  stosowania metody in vitro, 2009, https://www.lutera-
nie.pl/o_kosciele/oswiadczenia_kosciola/w_sprawie_dopuszczalnosci_stosowania_metody-
_in_vitro.html [dostep: 21.08.2018]..

30W sprawie ochrony zycia, 1991, <https://www.luteranie.pl/o_kosciele/oswiadczenia_kos-
ciola/w_sprawie_ochrony_zycia.html>,[dostgp: 21.08.2018].

31 Zob. np. R. Borski, Zycie — Bozg wiasnoscig, cz. 2., ,,Zwiastun Ewangelicki” 2006, nr 19,
s. 6-7; J. Motyka, Poglgd Kosciota ewangelickiego na sztuczne przerywanie cigzy, ,,Kalendarz
Ewangelicki 98, R. 1984, s.117-118.

32W sprawie ochrony zycia, 1991, dz. cyt.
33 J. H. Thilo, Swiadome macierzyrstwo, ,Straznica Ewangeliczna”, 1960, nr 1516, s. 230.

3 R. Trenkler, Co piszq inni: Projekt ustawy o aborcji, ,,/Zwiastun Ewangelicki”, nr 17-18,
1989, s. 250.
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Po pierwsze, jako ogol zjawisk zachodzacych zgodnie z prawami przyro-
dy. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze zaplodnienie pozaustrojowe prze-
biega réwnie zgodnie z zasadami przyrody, jak zgodnie z nimi przebiega ,,re-
akcja termojadrowa czy epidemia grypy”™.

Po drugie, pojecie ,,natura” moze by¢ rozumiane takze jako zbior wszyst-
kich zjawisk, ktére sa niezalezne od ludzkiej ingerencji. Tego rodzaju rozumo-
wanie opiera si¢ jednak na mysleniu, Zze sposob, w jaki dziala natura, jest dobry
i wlasciwy. Czy jednak cierpienie, gtéd ikataklizmy takze nie wystepuja
w przyrodzie?

Po trzecie, za naturalne dla cztowieka mozna uznac ,,wszystko to, co sta-
nowi przejaw wlasciwych dla Homo Sapiens zdolnosci i dyspozycji™. Przy ta-
kich zaloZeniach, zaptodnienie pozaustrojowe jest jednak nawet bardziej natu-
ralne niz rozmnazanie za posrednictwem stosunku plciowego, wszak ten
pierwszy ,,rodzaj prokreacji jest chciany, $wiadomy, celowy””.

Po czwarte, przeciwnicy 7 vitro odwoluja si¢ do prawa naturalnego, kto-
rego interpretacja bywa problematyczna. Pojawia si¢ pytanie jakie zachowania
majg pod to prawo podpadac a jakie nie.

Z powyzszej analizy wynika, ze mowienie o 2 vitro jako o czyms$ nienatu-
ralnym, ma sens jedynie w przypadku okreslonego rozumienia prawa natural-
nego™.

Ze strony niemieckiej nalezatoby tu przywola¢ dokument Du hast mich ge-
bildet im Mutterleibe. Pada w nim pytanie o to, czy godnos¢ Stworey nie powinna
réwniez objawiac si¢ w tym, ze istnieja takie aspekty zycia, ktére sq wolne od
ingerencji cztowieka. Czy taka wlasnie sfera nie powinien by¢ proces powsta-
wania zycia? Pojawia si¢ réwniez jasna deklaracja — granica migdzy Stworca
a Stworzeniem nie powinna zostaé przekroczona”. Tekst ten ma jednak ponad
trzydziesci lat, brak jest p6zniejszego dokumentu, ktéry by tak wyraznie wypo-
wiadal si¢ na temat tego zagadnienia. Czy o$wiadczenie wypowiedziane przez
EKD nie utracito swego znaczenia 1 aktualnosci na tyle, by nie wymagalo ono rewizji
po tak dlugim okresie czasu? Czy tez rozwazanie tematu naturalnosci metody 7
vitro stalo si¢ z czasem nieistotne? Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na to, ze mimo
porzucenia linii argumentacyjnej odwolujacej si¢ do ingerencji w nature,

3 J. Rézynska, Etyka i wspomagana prokreacja, dz. cyt., s. 335-336.
36 Tamze, s. 336.

37 Tamze.

38 Tamze, s. 335-337.

3 Du hast mich gebildet im Mutterleibe, dz. cyt., s. 7-8.
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w nowszych wypowiedziach EDK nie zmienilo si¢ jego stanowisko co do me-
tody zn vitro. Wciaz jest ona oceniana negatywnie.

Takze na gruncie polskim jedyne teksty, ktore w sposéb bezposredni od-
nosza si¢ do tego tematu, pochodza zlat osiemdziesiatych XX w. Jednak
w tym przypadku, glosy, ktore pojawily sie w tej dyskusji, znaczaco si¢ od sie-
bie r6znia. Z jednej strony, nalezaloby tutaj przywolac artykul Jana Motyki,
ktéry podkresla, ze Bog upowaznil cztowieka do wkraczania w naturalny stan
przyrody. Wedlug niego prokreacja jest Scisle zwiazana z przyroda i mozna
traktowaé ja na réwni z jej opanowaniem®. Z drugiej strony, na gruncie pol-
skiego luteranizmu pojawily si¢ glosy bardzo krytyczne wobec ingerencii
w Stworzenie. Alfred Jagucki przestrzega przed zaburzona relacja do Boga
1 $rodowiska, a takze przed podejmowaniem czynnosci, ktérych konsekwencji
nie mozemy przewidzie¢". Czy zatem préba okreslenia dzisiejszego podejécia
KEA do problemu ingerencji w natur¢ jest tak samo skomplikowana jak
w przypadku EKD? OdpowiedZ jest przeczaca. W dokumencie o iz witro
KEA jasno deklaruje, Ze jest pozytywnie nastawiony do mozliwosci zaptod-
nienia pozaustrojowego”. Gdyby uwazal metodg i vitro za nieusprawiedli-
wiong ingerencj¢ w nature, to nie mogtby odnosi¢ si¢ do niej pozytywnie. Dla-
tego mozna uznad, ze na gruncie polskiego luteranizmu nie uwaza si¢ z vitro
za nieusprawiedliwiong ingerencj¢ w nature.

Problem zarodkéw nadliczbowych

W trakcie zabiegu zaplodnienia pozaustrojowego tworzy si¢ zazwyczaj
wigcej zarodkow niz planuje si¢ pdzniej zagniezdza¢ w macicy kobiety. Jednym
z powodéw takiego postgpowania jest cheé ,,posiadania embrionéw na za-
pas”®, ktére potem zostang poddane procesowi kriokonserwacji (,,jest to za-
trzymanie procesoOw zachodzacych w gametach lub zarodkach na czas prak-
tycznie nieograniczony poprzez zanurzenie w cieklym azocie o temperaturze

40 J. Motyka, Poglgd Kosciota ewangelickiego na sztuczne przerywanie cigzy, dz. cyt., s. 115.

41 J. Motyka, Poglgd Kosciota ewangelickiego na sztuczne przerywanie cigzy, dz. cyt. A. Ja-
gucki, Dziecko na zaméwienie — problemy techniki genetycznej, art. cyt., s. 36.

42 J. Motyka, Poglgd Kosciota ewangelickiego na sztuczne przerywanie cigzy, dz. cyt. W spra-
wie dopuszczalnosci stosowania metody in vitro, dz. cyt.

43 J. Motyka, Poglgd Kosciota ewangelickiego na sztuczne przerywanie cigzy, art. cyt. W. Ga-

lewicz, Etyczne dyskusje wokot prokreacji, [w:] Poczgtki ludzkiego Zycia. Antologia bioe-
tyki, t. 11, red. W. Galewicz, Krakéw 2010, s. 45.
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okolo -200°C”*). Juz sama metoda kriokonserwacji wzbudza zastrzezenia nie-
ktorych srodowisk, na przyklad Kosciota katolickiego. Uwaza on, ze sama pro-
cedura zamrazania zarodkéw ,,stanowi obraze dla szacunku naleznego istotom
ludzkim”*. Zwolennicy kriokonserwacji nie widza w tej metodzie niczego, co
by miato w niej stanowi¢ obraze¢ wobec zarodkéw. Dodatkowym argumentem
na rzecz kriokonserwacji mialby by¢ fakt, ze w przypadku nieudanej préby im-
plantacji nie ma potrzeby powtarzania inwazyjnego zabiegu pobierania komo-
rek jajowych. Sposréd powstatych w ten sposéb zapasowych zarodkéow, tylko
czg$¢ zostaje wykorzystana w celu implantacji. Pojawia si¢ zatem pytanie, co
nalezaloby zrobi¢ z pozostalymi, ktére nie zostaly i nie beda juz uzyte w celu
prokreaciji.

Kolejnym powodem tworzenia ,,nadliczbowych” zarodkéw jest cheé
umieszczenia w ukladzie rozrodczym kobiety réwnoczesnie kilku zaptodnio-
nych komoérek, by w ten sposéb zwickszy¢ szanse na zagniezdzenie si¢ jedne;
z nich®. Wedlug niektorych §rodowisk (np. Kosciota katolickiego) technika
przeniesienia kilku embrionow, przy zalozeniu, ze niektore z nich si¢ nie za-
gniezdza, jest ich instrumentalnym traktowaniem®’.

Jeszcze inng przyczyna tworzenia ,,nadliczbowych” zarodkéw jest cheé
poddania ich selekcji w drodze obserwaciji mikroskopowej czy tez diagnostyki
preimplantacyjnej*’. Problematyka zwiazana ztym zagadnieniem zostanie
omoéwiona w dalszej czgsci artykulu.

Niemieckie prawo, pod grozbg kary do trzech lat wi¢zienia, zakazuje two-
rzenia wigcej niz trzech zarodkoéw w trakcie jednego cyklu. Wszystkie uzyskane
zarodki musza zostaé zaimplantowane w cialo matki®*. W Polsce za$ ,,dopusz-
cza si¢ zaplodnienie nie wigcej niz szesciu zefiskich komérek rozrodczych,
chyba ze ukonczenie przez biorczyni¢ 35. roku zycia lub wskazania medyczne

44 T. Wasilewski, art. cyt., s. 35.

4 Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja o szacunku dla rodzgcego sie zZycia ludzkiego
i 0 godnosci jego przekazywania. Odpowiedzi na niektore aktualne zagadnienia, 1987, pkt
16, http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_-
doc_19870222_respect-for-human-life_pl.html,[dostep: 21.08.2018]..

46 W. Galewicz, Etyczne dyskusje wokot prokreacii, art. cyt., s. 44-51.

47 Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja Dignitas personae dotyczgca niektérych probleméw
bioetycznych, pkt 15, http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents-
/rc_con_cfaith_doc_20081208_dignitas-personae_pl.html [dostgp: 21.08.2018].

48 W. Galewicz, Etyczne dyskusje wokot prokreacii, art. cyt., s. 53.

49 Gesetz zum Schutz von Embryonen (Embryonenschutzgesetz - ESchG), § 1, ust. 1. pkt. 34,
https://www.gesetze-im-internet.de/eschg/BJINR027460990.html [dostep: 21.08.2018].
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wynikajace z choroby wspolistniejacej z nieptodnoscia lub dwukrotnego nie-
skutecznego wczesniejszego leczenia metoda zaplodnienia pozaustrojowego
uzasadniaja zaptodnienie wigkszej ich liczby”™.

EKD nie wyraza zgody na tworzenie nadliczbowych zarodkéw, jesli mia-
lyby one zostaé zniszczone, oddane innej parze® badz przeznaczone do badan
naukowych. Badania nad zarodkiem s3 dozwolone jedynie wtedy, gdy ich ce-
lem jest podtrzymanie konkretnego zycia®. Ulepszenie metody powinno i§¢
w kierunku ograniczenia liczby zapladnianych komérek™.

KEA wyraza w swoich dokumentach sprzeciw wobec ,,tworzenia i prze-
chowywania zamrozonych embrionéw nadliczbowych bez wyraznego celu p6z-
niejszej implantacji do organizmu matki”*. Sprzeciwia si¢ takze wykorzystywa-
niu zarodkéw do celow badawczych™. Opinia taka zostaje wyrazona takze
w prasie ewangelickiej™. Stanowisko to nie uleglo zmianie na przestrzeni lat.

Diagnostyka preimplantacyjna

Pod koniec lat osiemdziesigtych XX w. pojawila si¢ genetyczna diagno-
styka preimplantacyjna’ (Preimplantation Genetic Diagnosis, PGD), ktora jest
metoda pozwalajaca na genetyczna analize zarodkow przed ich zaimplanto-
waniem w macicy matki. Embriony, ktére posiadaja wady genetyczne badz
innego rodzaju defekty, zazwyczaj nie zostaja przeznaczone do implantacii,
ale niszczone lub przekazywane na uzytek badad. Gléwnym argumentem
zwolennikéw przeprowadzania PGD jest mozliwo§¢ wczesnego wykrycia
wad genetycznych zarodka, co pozwoliloby unikna¢ implantowania uszko-

0 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci. Tekst ujednolicony, Dz. U. 2017
poz. 865, art. 9 ust. 2.

! Temat korzystania z gamet oséb trzecich zostanie szerzej omdéwiony w dalszej czeSci
pracy.
52 Gott ist ein Freund des Lebens, dz. cyt., s 64-65.

33 Stellungsnahme der EKD zum Diskussionsentwurf eines Gesetzes zum Schutz von Embry-
onen 1986, s.5, https://www.ev-medizinethik.de/meta_downloads/1035/ekd_-_stellung-
nahme_embryonenschutzgesetz_1986.pdf [dostep: 21.08.2018].

W sprawie dopuszczalnosci stosowania metody in vitro, dz. cyt.
35 Tamze.

36 A. Jagucki, Dziecko na zaméwienie — problemy techniki genetycznej, dz. cyt., s. 36; R. Bor-
ski, art. cyt., s.7.

37 J. Rézyhska, Etyka i diagnostyka przedurodzeniowa, [w:] Bioetyka, dz. cyt., s. 346.
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dzonego embrionu i co mogtoby stanowi¢ alternatywe dla ewentualnej poz-
niejszej aborcji. Jednoczesnie eliminacja genetycznie uszkodzonych zarod-
kow doprowadzitaby do poprawy kondycji zdrowotnej spoleczenstwa oraz
do zmniejszenia sporych wydatkéw na opieke zdrowotna™. Krytycy stosowa-
nia tej metody podkreslaja, ze prowadzi ona do niszczenia niechcianych za-
rodkéw. PGD ma réwniez, wedlug nich, dyskryminacyjny charakter, prze-
ciwko ktéremu protestuja obroficy praw os6b niepelnosprawnych”.

Moze dojs$¢ do takiej sytuacji, kiedy to rodzice, dzigki PGD, umyslnie
doprowadza do narodzin chorego dziecka, skazujac tym samym swoje przy-
szte potomstwo na zycie z ci¢zka choroba. Tego rodzaju przypadki mogg si¢
zdarzy¢, kiedy na przyklad oboje rodzice sa niepelnosprawni ichca, by
dziecko bylo w tym aspekcie podobne do nich®. Wedtug ludzi ze §rodowisk
konserwatywnych, diagnostyka preimplantacyjna jest traktowaniem potom-
stwa jako ,,jednego z produktéw”, wybieramy najbardziej nam odpowiada-
jacy®.

Niemieckie prawo, pod grozba kary do roku wi¢zienia, zabrania doko-
nywania diagnostyki preimplantacyjnej. Jedynymi przypadkami, kiedy zakaz
ten nie obowiazuje sa: a) wysokie prawdopodobienstwo wystapienia choroby
genetycznej u zarodka, ze wzgledu na jej wystgpowanie u przynajmniej jed-
nego z rodzicéw, oraz b) badanie zarodkéow pod katem wystgpowania cho-
r6b, ktére doprowadzityby do wewnatrzmacicznego obumarcia ptodu lub
poronienia®”. W Polsce stosowanie PGD jest dozwolone jedynie wowczas,
gdy istniejg ku temu wskazania medyczne lub ,,gdy wybér taki pozwala unik-
naé cigzkiej, nieuleczalnej choroby dziedzicznej”®. W pozostalych przypad-
kach zastosowanie tej procedury jest obciazone kara do dwoéch lat pozbawie-
nia wolno$ci®.

Wiele dokumentéw EKD zwraca uwage na zagrozenia, jakie moze za
sobg nie$¢ powszechna akceptacja PGD. Rodzice w przypadku, w ktérym

8 M. Machinek, Diagnostyka preimplantacyjna, [w:] Encyklopedia bioetyki, red. A. Muszata,
Radom 2009, s. 150-152.

39 J. Rézynska, Etyka i diagnostyka przedurodzeniowa, dz. cyt., s. 347+348.

®0R.M. Green, Autonomia rodzicéw a obowigzek niewyrzgdzania genetycznej szkody,
[w:] Antologia Bioetyki, t. 11, red. W. Galewicz, Krakéw, 2010, s. 374-375.

61 J. Rézynska, Etyka i diagnostyka przedurodzeniowa, [w:] Bioetyka, dz. cyt ., s. 350.
62 Gesetz zum Schutz der Embryonen (Embryonenschutzgesetz-ESchG), § 3a, ust. 1-2, dz. cyt.

83 Ustawa 7 dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci. Tekst ujednolicony, Dz.U. 2017
poz. 865, art. 26, ust. 1-2.

64 Tamze, art. 82.
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narodziloby si¢ dziecko niepetnosprawne, mogliby zosta¢ oskarzeni
o ,,grzech zaniedbania” — przeciez posiadali narzedzia do tego, by uniknaé
choroby”. Dodatkowo same osoby niepelnosprawne otrzymalyby sygnal, ze
choroba, ktéra oni nosza, moze usprawiedliwia¢ niszczenie zarodkéw™.
Punktem spornym w dokumentach EKD pozostaje pytanie, czy sa sytuacje
wyjatkowe, w ktérych mozna stosowa¢ PGD. Przeciwnicy jakiegokolwiek
stosowania tej metody przywoluja fakt, ze z gory zaklada ona niszczenie nie-
prawidlowo rozwinietych zarodkéw®’. Nie wierza oni réwniez, ze poczat-
kowe przyzwolenie na diagnostyke preimplantacyjna, jedynie w rzadkich
przypadkach, nie doprowadziloby ostatecznie do powszechnego stosowania
tej metody®. Czesto przywolywany argument, jakoby PGD pozwalato unik-
na¢ cierpienia zwigzanego z ewentualna aborcja chorego ptodu, przeciwnicy
uwazaja za nietrafiony”. Drugie stanowisko reprezentowane w dokumentach
EKD glosi, ze istnieja wyjatkowe sytuacje, w ktorych stosowanie PGD jest
uzasadnione. Podzial zarodkéw powinien jednak wowczas przebiegac nie
na linii: godny zycia — niegodny zycia, ale na linii: zdolny do Zycia — niezdolny
do zycia™. Na gruncie polskim trudno o zrédla, ktére poruszalyby to zagad-
nienie.

% Etische Uberlegungen zum Umgang mit der Priimplantationsdiagnostik, 2003, s. 13,
https://www.ev-medizinethik.de/meta_downloads/7633/westfalen_-_pid_-_ethische_
ueberlegungen_2003.pdf [dostep: 21.08.2018].

 Eckpunkte des Diakonischen Werkes der EKD zu Fragen der Biomedizin und der Bioethik,
2002, s. 3. https://www.ev-medizinethik.de/meta_downloads/949/dw_ekd_-_eckpunkte_-
zu_fragen_der_biomedizin_2002.pdf [dostep: 21.08.2018].

87 Pressemitteilung. Ratvorsitzender der EKD bekriiftigt Ablehnunh der Priimplantationsdi-
agnostik (PID), 2003, https://www.ev-medizinethik.de/meta_downloads/11542/ekd_-_pm-
_pid_2003.pdf [dostep: 21.08.2018].

%8 Eckpunkte des Diakonischen Werkes der EKD zu Fragen der Biomedizin und der Bioethik,
dz. cyt., s. 4.

% Tamze, s.4, atakze: Im Geist der Liebe mit dem Leben umgehen, 2002, s.23,
<https://www.evmedizinethik.de/pages/themen/grundfragen_theologischer_ethik/themen-
felder/menschenwuerde_menschenbild/index.php? ACTION=download GET&ID=89130>
[dostep: 21.08.2018].

0 Stellungsnahme des Rates der Evangelischen Kirche in Deutschland zur Priimplantati-
onsdiagnostik (PID), 2011, s. 3, https://www.ev-medizinethik.de/meta_downloads/8683/-
ekd_-_stellungnahme_pid_15-2-2011.pdf [dostgp: 21.08.2018].
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Korzystanie z gamet 0s6b trzecich oraz z ustug matki zastepczej

,Czy etyczne jest powolanie do istnienia czlowieka z zamiarem oddania
go w cudze rece”’'? Pytanie to zdaje si¢ by¢ podstawowym, zaréwno w dysku-
sjl na temat macierzynstwa zastepczego (tzw. surogactwa), jak i korzystania
z gamet 0sOb trzecich przy zaplodnieniu metoda 7 vitro. Pojawia si¢ tu takze
pytanie, czy 7z vitro powinno by¢ dostepne dla ludzi samotnych. Teoretycz-
nie kobieta moze skorzysta¢ z nasienia anonimowego dawcy, ale tez samotny
mezczyzna moze zawrze¢ umowe o macierzyfistwo zastepcze, jesli pragnie on
potomka. Macierzynstwo zastepcze opiera si¢ na umowie podpisanej przez za-
interesowanych. Moze jednak zaistnie¢ wiele sytuaciji, w ktorych pierwotna
umowa zostanie zaburzona, cho¢by wtedy, gdy dziecko okazuje si¢ niepelno-
sprawne. Problematyczna jest réwniez sytuacja, gdy strona otrzymujaca
dziecko (np. samotny mezczyzna) umrze, albo tez jesli zamiast jednego dziecka
na $wiat przyjda dwa, a nawet troje’.

Zwolennicy legalizacji surogactwa wskazuja na to, ze wskutek macierzyn-
stwa zastgpczego zyskuja wszystkie strony. Maz i zona otrzymuja dziecko choé
czg$ciowo z nimi spokrewnione, matka zastepcza, oprocz pieniedzy otrzyma-
nych za ustuge, otrzymuje réwniez szacunek nalezny matce, jak i moze si¢ cie-
szy¢ mozliwoscig ofiarowania innej parze dziecka, dziecko za$ nie przyszloby
na $wiat bez tej umowy”. Przeciwnicy dawstwa gamet badZ surogactwa pod-
kreslaja, ze zawilo$ci zwiazane z kontraktem moga doprowadzi¢ do walk
o prawo do dziecka. Moze ono takze by¢ sposobem wykorzystywania slab-
szych finansowo kobiet™. Ponadto nalezy wziaé¢ pod uwage sytuacije, kiedy
dzieci, w pézniejszym okresie swojego zycia, rozpaczliwie zaczynaja poszuki-
waé swoich biologicznych korzeni.”.

Niemieckie prawo zabrania zaptodnienia komoérki jajowej, ktéra ma zo-
sta¢ zaimplantowana do ciala kobiety, od ktérej nie pochodzi owa komorka.
Zabronione takze jest doprowadzanie metoda zaplodnienia pozaustrojowego
do ciazy u osoby, ktéra ma zamiar odegraé role matki zastepczej. Karg w tym

"'H.T. Krimmel, Argument przeciwko rodzicielstwu zastepczemu, [w:] Poczqtki ludzkiego
zycia. Antologia bioetyki. dz. cyt., s. 337.

2 H.T. Krimmel, Argument przeciwko rodzicielstwu zastepczemu, art. cyt. s. 337-343.

3 J.A. Robertson, Matki zastepcze: nowsza odstona nienowych dylematéw, [w:] Poczqtki
ludzkiego zZycia. Antologia bioetyki, dz. cyt., s. 354-355.

7+ H.T. Krimmel, Argument przeciwko rodzicielstwu zastepczemu, art. cyt., s. 337-347.

75 Istniejg nawet organizacje, ktérych celem jest pomoc w znalezieniu biologicznych rodzicéw
badz rodzenstwa, np. por. <https:/www.donorsiblingregistry.com>[dostep: 21.08.2018].
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przypadku ponosi jedynie lekarz”. Zakazane jest réwniez pos$redniczenie
w procesie kontaktowania matki zastepczej z osobami, ktére pragna przyjac
dziecko'’. Za matke zostaje uznana kobieta, ktora urodzita dziecko, za ojca za$
jej maz, jednak za jej zgoda moze nim zosta¢ uznany ktos, kto nie jest jej me-
zem'®. W Polsce, w przypadku zaplodnienia heterologicznego (jest to ,,pozau-
strojowe zaplodnienie kobiety nasieniem pobranym od dawcy innego niz
maz/partner’””), za matke réwniez zostaje uznana kobieta, ktéra urodzila
dziecko™, ojcem za$ zostaje uznany jej maz badz partner®’. Musi on wyrazi¢
zgode na zaplodnienie w przypadku, w ktérym gameta pochodzi od anonimo-
wego dawcy®. Zaréwno kobieta, jak i mezczyzna moga by¢ dawcami gamet®,
a nawet zarodka™. Dawstwo musi by¢ jednak na rzecz anonimowej biorczyni.
Nie mozna takze by¢ dawca gamet do zaplodnienia innego niz partnerskie®,
jak 1w sytuacji, w ktorej z gamet danego dawcy urodzilo si¢ juz dziesigcioro
dzieci®.

EKD wyraznie odradza korzystanie z gamet oséb trzecich badZ surogatki.
Wedlug Kosciota, praktyka ta moze doprowadzi¢c do napie¢ w rodzinie

6 Gesetz zum schutz von embryonen (Embryonenschutzgesetz — EschG, § 1, ust. 1. pkt., 1. 1.
1,2,7oraz 1.3.112, dz. cyt.

T Gesetz iiber die Vermittlung der Annahme als Kind und iiber das Verbot der Vermittlung
von Ersatzmiittern (Adoptionsvermittlungsgesetz - AdVermiG), § 13a, https://www.gesetze-
im-internet.de/advermig_1976/BJNR017620976.html [dostep: 21.08.2018]

'8 Biirgerliches ~ Gesetzbuch  (BGB), § 1591-N1592,  https://www.gesetze-im-inter-
net.de/bgb/BGB.pdf [dostep: 21.08.2018].

9 T. Wasilewski, art. cyt., s. 26.
80 Kodeks rodzinny i opiekuriczy, Dz.U. 1964, nr 9, poz. 59, art. 61°.
81 Kodeks rodzinny i opiekuriczy, Dz.U. 1964, nr 9, poz. 59, art. 75".

82 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci. Tekst ujednolicony, Dz. U. 2017,
poz. 865, art. 20, ust. 1, pkt 2.

83 Tamze, art. 18, ust. 2-3.

8 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci. Tekst ujednolicony, Dz. U. 2017,
poz. 865, art. 36.

85 Ustawa definiuje ,,dawstwo partnerskie” w nastepujacy sposéb: ,,przekazanie komérek
rozrodczych przez dawce — m¢zczyzne w celu zastosowania ich w procedurze medycznie
wspomaganej prokreacji u biorczyni pozostajacej z dawca w zwigzku matzenskim albo we
wspolnym pozyciu potwierdzonym zgodnym o$wiadczeniem dawcy i biorczyni; w dawstwie
partnerskim stosowane sg komoérki rozrodcze biorczyni” (Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r.
o0 leczeniu nieptodnosci. Tekst ujednolicony, Dz. U. 2017, poz. 865, art. 2, ust. 1, pkt 8).

8 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci. Tekst ujednolicony, Dz. U. 2017,
poz. 865, art. 18, ust. 1, pkt 5.
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w przypadku zaplodnienia heterologicznego®. Zaplodnienie heterologiczne
jest rowniez uwazane za zlamanie wierno$ci 1 wzajemnej wylaczno$ci malzen-
skiej. EKD za matke uznaje kobiete, ktora urodzila dziecko. Kosciot ostrzega
takze przed mozliwoscia wykorzystywania biedniejszych kobiet, ktére odgry-
wajg role surogatki. EKD uwaza poréwnanie surogactwa do adopcji za niewta-
sciwe. W przypadku adopcji oddzielenie rodzicielstwa spolecznego od biolo-
gicznego jest przykra koniecznoscia, a w przypadku surogactwa badz korzysta-
nia z gamet oso6b trzecich jest ono zakltadane z gory™.

KEA zdecydowanie sprzeciwia si¢ zaréwno korzystaniu z gamet oséb
trzecich, jak i praktyce surogactwa. Kosciél w swoim dokumencie podkresla,
ze prawo do korzystania z metody 7z vitro powinny mie¢ wylacznie malzen-

stwa®,

Wplyw in vitro na dziecko oraz rodzing

Czy in vitro moze zle wplywaé na zdrowie dziecka pocz¢tego ta metoda?
Jaki moze mie¢ ona wplyw na jego psychike? Czy moze posiadaé¢ negatywny
wplyw na relacje wewnatrz rodziny?

Jesli chodzi o zdrowie fizyczne dzieci urodzonych po zaptodnieniu poza-
ustrojowym, to rzeczywiscie mozna zaobserwowac wigcksza czgstotliwos¢ wy-
stegpowania chorob wrodzonych niz w przypadku dzieci urodzonych w wyniku
ciaz spontanicznych (8,3% vs 5,8%). Badania wykazuja jednak, ze jest to zwia-
zane z samym zjawiskiem nieplodnosci i towarzyszacymi jej objawami, a nie
z procedurg i vitro. Wspolczesne spoleczenistwa zachodnie nie zabraniaja mie¢
potomstwa rodzicom z chorobami genetycznymi. Czy slusznym byloby zaka-
zywanie tego kobietom, ktére ze wzgledu na swoja nieplodnos$¢ narazaja
dziecko na chorobe?

Przeciwnicy zn vitro w dyskusji nad wplywem tej metody na psychike
dziecka najcz¢sciej podnosza argument, ze iz vitro pozwala takze osobom sa-
motnym badZ parom homoseksualnym na posiadanie potomstwa, a dziecko,

87 Stellungnahme der EKD fiir die Anhérung des Rechtsausschusses des Deutschen Bundes-
tages zum Embryonenschutzgesetz am 9. Mdrz 1990, 1990, s. 7. https://www.evmedizi-
nethik.de/meta_downloads/1034/ekd_stellungnahme_embryonenschutzgesetz_1990.pdf>
[dostep: 21.08.2018].

88 Zur Achtung vor dem Leben. Mafstiibe fiin Gentechnik und Fortpflanzungsmedizin, Kund-
gebung der Synode der EKD, Berlin 1987, s. 13, https://www.ev-medizinethik.de/meta_
downloads/931/ekd_-_zur_achtung_vor_dem_leben_1987_-_cd-rom.pdf
[dostep:12.08.2018].

89'W sprawie dopuszczalnosci stosowania metody in vitro, dz. cyt.
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wedlug nich, nie powinno si¢ wychowywaé w takich warunkach®. Przeciwnicy
zwracaja takze uwage na komplikacje, ktére moga nastapi¢ w wyniku bledow
w procedurze. Tak na przyklad, w 2014 r., w jednym ze szczecinskich szpitali
,rodzicom starajacym si¢ o dziecko metoda 2 vitro przez pomylke dokonano
transferu do macicy dziecka innej genetycznej pary, ktoére na dodatek urodzito
si¢ z powazna wada rozwojowa"’”. Wedtug niektérych oponentéw, i vitro do-
prowadzi do patrzenia na dziecko jak na produkt, ktéry mozna kupié™.

Kobieta przed zabiegiem jest poddawana kilkumiesi¢cznemu dzialaniu
stymulacji hormonalnej, dodatkowo pobranie komoérek jajowych jest zabie-
giem inwazyjnym. W rozwazaniach na temat 7z vitro nie wolno zatem zapom-
nie¢ o kobiecie i o tym, co ona przezywa.

W dokumencie Du hast mich gebildet in Mutterleibe pojawia si¢ pytanie, jaki
wplyw na psychike dziecka bedzie mogla mie¢ swiadomos¢, ze swoje istnienie
zawdzigcza technicznym mozliwosciom oraz dzialaniom lekarzy. Pojawia si¢
réwniez pytanie, czy dalszy rozwoj biotechnologii doprowadzi do instrumen-
talnego traktowania zycia”. W nowszych dokumentach zostaje za§ podkres-
lone to, jak wielkim obcigzeniem dla kobiety moze by¢ zaplodnienie poza-
ustrojowe .

Po stronie polskiej jasno twierdzi sig, ze ,,KKo$ciél luteranski w Polsce nie
podziela zastrzezen, wedle ktérych 7z vitro grozi traktowaniem dziecka jako
»jednego z dobr konsumpceyjnych«””. KEA podkresla takze, ze fakt posiada-
nia, czy nieposiadania dzieci, nie stanowi o warto$ci malzeristwa”. Oba Ko-
$cioly niewiele dyskusji poswigcily na oméwienie wplywu 7z vitro na potom-
stwo badz rodzing. Nie poruszaja réwniez problemu relacji dziecka narodzo-
nego, w wyniku zaplodnienia pozaustrojowego do swojego rodzenstwa, ktore
przyszlo na $wiat w wyniku stosunku ptciowego.

%0 J. Rézynska, Etyka i wspomagana prokreacja, dz. cyt., s. 340-342.
1], Salij, Teologiczna ocena zaptodnienia in vitro, [w:] Wobec in vitro, dz. cyt., s. 220.

92 P. Morciniec, Homo Reproductus. Antropologia ,,z probéwki” contra godnosé cztowieka,
s. 2, http://morciniec.mplay.net.pl/joomla/pdf/reproductus.pdf [dostep: 21.08.2018].

9 Du hast mich gebildet im Mutterleibe, dz. cyt. s. 12-23.

% Von der wiirde und der Verantwortung von Frauen, 2002, s. 4, https://www.ev-medizin-
ethik.de/meta_downloads/952/ev._frauenarbeit_von_der_wuerde_von_frauen_2002.pdf
[dostep: 21.08.2018].

95 W sprawie dopuszczalnosci stosowania metody in vitro, dz. cyt.

% Tamze, a takze J. Motyka, Matzeristwo w $wietle Stowa Bozego, , Kalendarz Ewangelicki”
1978, s. 97-106.
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Podsumowanie

Po dokonaniu poréwnania opinii obu Ko$cioléw dochodzimy do wnios-
ku, ze jedyne istotne réznice migdzy nimi dotycza rozumienia ingerencji w na-
ture. Pomimo faktu, ze w przypadku wigkszosci punktéw spornych Koscioly
maja taki sam stosunek do nich, to tylko KEA odnosi si¢ pozytywnie do moz-
liwosci, jakie daje 7z vitro, EKD za$ negatywnie. Ostatecznie Ko$cioly moglyby
zgodzi¢ si¢ na wspoélna deklaracje, gdyby uznano, ze zaptodnienie pozaustro-
jowe powinno by¢ dopuszczalne tylko wtedy, gdy nie dojdzie do zniszczenia
zadnego z zarodkéw. EKD widzi takie rozwiazanie jako jedyne, na ktére moze
si¢ w ostatecznosci zgodzi¢. KEA za$§ afirmatywnie podchodzi do i vitro,
uznajac t¢ metode za dopuszczalng przy zalozeniu, ze w trakcie jej zastosowa-
nia zostana zachowane pewne okreslone zasady. Oba podejscia sa w pelni uza-
sadnione, jesli rozpatrywac je z pozycji wyzej omawianej argumentacii co do
zaprezentowanych punktéw spornych zaplodnienia pozaustrojowego. Jak wy-
nika z niniejszego artykultu, nawet tak duza zgodnos§¢ nie musi prowadzi¢ do
identycznego ustosunkowania si¢ do samego zabiegu. Moze to oznaczaé, ze
obok opinii dotyczacych zagadnient spornych istnieja jeszcze inne przestanki,
ktére maja wplyw na ostateczne podejécie do 7 vitro. EKD wigkszo$¢ swoich
dokumentéw bioetycznych w ostatnich latach tworzyl w zespole z Kosciolem
katolickim, ktéry ma jednoznacznie negatywny stosunek do zapltodnienia po-
zaustrojowego. Moze si¢ zatem pojawi¢ pytanie, czy EKD bylby réwnie kon-
serwatywny, gdyby dokumenty bioetyczne tworzyt samodzielnie? Znalezienie
odpowiedzi na to pytanie jest jednak niemozliwe. KEA za$, bedac Kosciotlem
mniejszos$ciowym, moze odczuwaé potrzebg pozytywnego odrdznienia si¢ od
Kosciota wickszosciowego, poprzez bycie liberalng alternatywa wobec jego
konserwatywnej pozycji.
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